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Heideger'in

Ahmet ADEMOGLU

Modernlikle yiizlesmesi

odernlik tizerine
tartismalar, gi-
Tiirki-

ye'sinin diistince

nimitiz

alaninda bag ko-
seyi tutmaktadir. Lehinde ve aleyhin-
de ¢esitli gorigler ileri striilirken,
genelde kelimenin etimolojisi ilk ha-
reket noktas: olmaktadir. Kelimenin
kokii eski Latince'ye dayanmast bir
yana, tiremis halleri olan ‘mo-
dern’nin 14. Yizyil, ‘modernlik’in
19. Yiizyil ortalar1 ve ‘modernizm’in
20. Yiizyil baslarinda goriildigt bi-
linmektedir. Modernligin, sozciik
anlamu olarak ‘yeni-¢agdas olani ara-
ma istegi’ veya farkll sekillerde ta-
nimlanabilir olmasi onun her alan:
igeren belli bir dinya goriisii olus-
turdugu fikrini degistirmemistir. An-
cak bu gorislerin olusmasinda, keli-
menin etimolojisi, kelimeyi soyutlar-
ken insanlarin yukaridaki tarihleri
esas almasina neden olmaktadir. Bel-
li bir donemde goriilmiis bir kelime-
nin anlamini hemen gerisinde kalan
belli bir siire¢te aramak normal gel-
migtir insanlara. Hele bu siire¢ igeri-
sinde 6nemli toplumsal, bilimsel vb.
sigramalar olmugsa anlam dogrudan
bunlarla iliskilendirilmistir. ‘Moder-
nizm’ diinya goriisiiniin ne oldugu
da kelimenin kendi 6ncesinde ortaya

¢ikan Descartes kartezyenizmi,

Newton fizigi, Fransiz devrimi, ve
takip eden aydinlanma déneminde
aranmuistir. Bu kitapta yazilanlarin
onemi, bizce bu hataya diismemis
bir diistiniiriin modernlik tizerine
gortslerini olanca agikhigiyla anlat-
masidir. Kitapta Heidegger'in mo-
dernligi oldukea eskilere dayandirdi-
gin1 bulabilirsiniz.

Nazilikle ilgisi oldugu bilinmesine
ragmen pek yerilemeyen veya tarihe
gomilemeyen belki de tek diistiniir
olmasi, Heidegger'in, felsefe alanin-
da ne kadar giiclii ve rakipsiz oldu-
gunu da gostermektedir. Yazar da
bdyle bir distintire kayitsiz kalmaya-
rak, onun tzerine ¢alismalarini siir-
dirmistiir. Yazar, bu kitap yanisira
Heidegger tizerine bir diger kitab:
Eclipse of the Self: The Develop-
ment of Heidegger's Concept of
Authenticity (Kendini algilayisin
sontsi: Heidegger'de (iiretmede)
sahicilik kavraminin olusumu) ile de
bilinmektedir. Yazarin kitabimizda,
Heidegger'in modern dénemin ge-
tirdigi endistrilesmeye olan elestirel
bakis1 ile Nasyonel Sosyalizm fikrine
olan sempatisi arasindaki iliskiyi orta-
ya koymasi da okuyucuya ¢ok ilging
gelebilir.

Heidegger'in kitapta anlatilan goriis-
lerini ortaya koydugu zamandaki Al-
manya ile, giintimiiz Tiirkiye'si ara-
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sinda en azindan diisiince alaninda
benzerlikler kurmak miimkiindiir. O
donemlere gelinceye dek endustri-
lesme ve ilgili fenomeni modernli-
gin, Alman Geist'int olumsuz yonde
etkiledigi tizerine tartigmalar uzun
stiredir devam ediyordu. Bu tartis-
malar1 yagsamus olan Heidegger ol-
dukga 6zgiin fikirler 6ne siirmiistiir.
Heidegger gibi 20. Yiizyil'in gercek-
ten orijinal fikirlere sahip bir dusii-
nird, ginimiiz Tirkiye'sinin igi¢e
oldugu bir meseleye olan bakisiyla
anlatmasi kitabi1 bizim i¢in ¢ok
onemli kilmaktadur.

Yazimizin devaminda kitabin kisa an-
cak kapsayici olmasma ¢alistigimiz
bir 6zetini vermek istiyoruz:

Heidegger'e gore modern teknoloji-
nin birbiriyle iligkili ti¢ anlam1 vardir:

1. Endiistrilesmeye iliskin teknik-
ler, cihazlar, sistemler ve tiretim sii-
regleri,

1. Modernlige iligkin rasyonalist,
bilimsel, ticari, yararci, insan mer-
kezli, sekiiler diinya goriisii,

w. Endiistriyel tiretim stiregleri ve
modernist diinya goriisiinii olanakl
kilan ¢agdas bigimde nesneleri anla-
ma ve onlarin sirrini ¢ézme,

Heidegger'e gore tigiincii anlam
ilk iki anlami, yani endistrilesme ve
modernligi olanakli kilan en 6nemli
anlamdir. Nesnelerin tek boyutlu bi-
¢imde hammadde olarak agiklanmasi
Heidegger'e gore insanin kendi ka-
rart ile degil, varlik tarihinin kendi
igindeki gelisiminden kaynaklanmak-
tadir. Tarihin o teknolojik agamast
nesneleri kavramay1 o bi¢cimde degis-
tirmistir ki insanlar su veya bu bigim-
de endiistriyel diizene katihm goste-
rerek ona iliskin diinya goriisiini be-
nimsemek zorunda kalmiglardir. He-

idegger'e gore modernlik adi verilen
diinya goriisii ¢agdas durumu agikla-
maya yonelik son bir kavram degil,
gozden uzak olan ¢ok daha derin bir
olusumun bir belirtisidir. Teknolojik
¢agda zirveye ulasan bu tarihsel olu-
sumun ilk agamast ise Plato'nun me-
tafiziginde saklidir.

Bat1 tarihinin agamalari, Grek, Ro-
ma, Ortagag, Aydinlanma ve Tekno-
lojik Cag bir seyin ‘varolusuna’ ilis-
kin anlayistaki uzun ¢okiis siirecinin
asamalanidir. Teknolojik ¢agda bir
nesnenin varolugsu kendi bagina se-
miren bir teknolojik sistemin bir
hammaddesi olusu anlamina gel-
mektedir. Herhangi bir tarihsel dii-
zende insan davranist nesnelerin tast-
diklar ifade ile bi¢imlenir. Eger nes-
neler Tanrt'nin varliklar iseler insan-
lar onlara belli bir bigimde davranir-
lar; eger nesneler hammadde diginda
hi¢bir sey degilseler insanlar onlara
baska tiir davranirlar. Bati tarihi, He-
idegger'e gore eski Greklerin {ire-
timsel metafiziginin nasil gitgide
modern teknolojiye doniistiigiiniin
oykisiidir. Eski Grekler nesnelerin
varligini onlarin tiretilmis olmalar
bi¢iminde proto-teknolojik olarak
ifade ettiler. Nesnelerin durmaksizin
tretilmek ve tiiketilmek igin gerekli
sadece bir hammadde oldugu dii-
stincesine dayali teknolojik varlik an-
lay1s1 bu tiretimsel metafizik tarihinin
son agsamasini olusturmaktadir. He-
idegger Plato'yu bu metafizigin ku-
rucusu olarak gormektedir. Pek ¢ok
diger Grek gibi Plato'nun nesnelerin
varligima iliskin anlayist da insanin
tiretme bicimine iliskin terimlerden
olusuyordu. Tipki bir ustanin kalip-
larini drettigi nesnelerin asil bigimle-
rini olusturmasi gibi, ideal big¢imler
zamansal-empirik diinyadaki varlik-



lar i¢in ezeli, degismez bir yapiy1 sag-
lamaktaydi.

Heidegger bu tretimsel metafizi-
ginkine alternatif otantik bir ¢aligma
ve tiretme bi¢imini gelistirmeye ¢ali-
styordu. Heidegger'in bu tiir bir
elestirel girisimi gerg¢eklestirmesinde
kuskusuz yasadigi donem Alman-
ya'sinin tarihsel kosullarinin da bii-
yiik etkisi vardi. Ancak ¢ok yetenekli
ve yiiksek akil sahibi bir diistintir Al-
manya'nin ¢ektigi acilarin nedeni
olan metafizik kokenli 6limciil so-
runlar1 kavrayabilirdi. Onun tretim-
sel metafizigin tarihi ve kisiligine yo-
nelik provokatif yorumu ancak mo-
dern teknoloji ile Alman ulusunun
¢aligma ortaminda vuku bulan kokli
degisimler hakkindaki umutsuzlugu
ve Almanya i¢in kurtarict bir alterna-
tifin varligina duydugu timit ile anla-
silabilir. Heidegger'in bu yorumlar
kismen o donemdeki bir kisim siyasi
tepkiselci kisilerin goriislerinin etki-
sinde gelisti. Tlerlemeciligin elestirisi
19. yiizyilda Wilhelm Dilthey'in ta-
rihselciligi ile bagladi. Aklin yerine
sezgi, Naturwissenschaften yerine
Geisteswissenschaften. Bir grup, en-
dustriyel teknoloji, aydinlanma, ras-
yonalizm ve Fransiz devriminin siya-
s ideallerini Almanya'nin geleneksel
degerlerini yok eden karanlk giigler
olarak gormekteydiler. Digerleri Al-
man Geist'mnin kaderini olustururken
bagimsiz bir siyasi diizenin yanisira
endiistriyel teknolojinin giice iliskin
nimetlerinden yararlanmak istiyorlar-
di. Scheler ve Spengler gibi tepkisel-
ci modernistler bilimden yararlan-
mak gerektigini savunuyor ve tekno-
lojik agidan giigli bir Almanya isti-
yorlardu.

Almanya'nin savas yenilgisi sol-ka-
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nat endistriyel kitleleri ve orta siuf
tepkiselci giigleri giderek daha da
arttirdr. Savag sonrast Weimer Cum-
huriyeti ise bat1 tipi demokrasi tarzi-
n1 Almanya'da yerlestirmeye yonelik-
ti ama uzun sireli olmad: (1919-
1930). Yine de bu donemde Alman-
ya, tim siyasi ¢alkantilara ragmen
teknolojik olarak gelismesini arttirdi.
Tim sorunlarina ragmen 1880-1913
yillart arasinda komiir tiretimini dort,
¢elik dretimini on katina ¢ikartmayi
bagardi. Tabii biiyiik bir kent gogii ve
kentsel yasam sorunlariyla birlikte.
Buna karsihik Volkish hareketi mo-
dernizm ve endistrilesmeye tepki
olarak ortaya ¢ikti. Onlara gore ¢6-
zim dogaya ve koklere dondstii.
Kaybolan Tanri'nin yerine Volk ru-
hunu ikame etmek. Sonunda kisisel
idealizm paradoksal yapisi ile birlikte
Hitler'in onciiligiinde Alman toplu-
munun Orgiitlenme bilincini bi¢im-
lendirmeye baslad.

Siyasi tepkiselcilik, toplumun tiike-
nisi, kimligin kaybolusu ve askinligin
yokolusuna karst olusturulan bir bi-
lingti. Tepkiselci biling yalmizliga,
anomiye, rasyonalizm ve materyaliz-
me ve teknoloji tirlind insan gelisim
araglarina bas kaldirtyordu. Enduistri-
yel toplumlarda modern yasamla bir-
likte ortaya ¢ikan ruhsal ve duygusal
fakirlesmeye karst 6nlem almaya ¢ali-
styordu. Bu nedenle dogaya doniis,
sezgiyi akla tercih, insanlarin tarihsel
olmaktan ¢ok rksal koklerine yonelis
esasti.

Reaksiyoner modernizmin temel
amact ise modern endiistrinin ve tek-
nolojinin nimetlerinden yararlanarak
Almanya'nin ulusal giiciinii yeniden
kazanmak, toplumsal dokuyu yeni-
den kurarak, halk ruhunu yok eden
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sinirsiz egoizm (Manchester ruhu)
ile kor kollektivizm (Tanrisiz komii-
nizm) diginda tglincd bir yol ¢iz-
mek, aydinlanmaya 6zgii hesabi ras-
yonaliteyi, kendini adayan ve tehli-
keyi seven fedakar bireycilige dontis-
tirmek. Bu sekilde erkeklik, cesaret,
kararlilik, sertlik, disiplin ve seref gi-
bi eski erdemlerin teknolojik gii¢ ile
yeniden kazanimini tasarhiyorlardi.
Spengler, Sombart ve Junger tepki-
selci modernligin basta gelen savu-
nuculariydilar.

Spengler aydinlanmaci diistince-
nin ilerlemeci goriisiiniin aksine her
donemin kendine 6zgii oldugu do-
layisiyla, nedensel yasalarla agiklana-
maz oldugunu savunuyordu. Tarih,
estetik ve sembolik bir fenomendi.
Schopenhauer, Nietzsche ve Dar-
win'den etkilenerek ¢okiigiin irksal
ve biyolojik oldugunu diistiniiyordu.
Spengler'e gore i¢gtdiisel davranig
temelde biyolojik olmayan metafizik
bir giice dayaniyordu. Irade. He-
idegger'e gore Spengler'in tarihte
morfolojik bigimler arayisi, yari bi-
limsel bir etkilenmeydi. Tarih hayvan
yasamu ile degil insan varolusu ile be-
lirlenmisti. Oysa ki ¢okiisiin temeli
metafizik ve ruhsaldi. Buna ragmen
Heidegger Spengler'den ¢ok etki-
lenmistir. Ona gore aydinlanma insa-
nin kendi 6ziinii maddi rahat ve gii-
venlik karsihgr degistirdigi bir asa-
madir. Faust insani tabiata ihanet et-
mis, makina teknolojisi de insana.
Diinyanin efendisi, makinanin kole-
si.

Diger bir tepkiselci modernist
olan Ernst Junger yeni bir insan ari-
yordu. Sert, cesur is¢i-asker. Ilkel in-
san1 harekete gegirecek hayati irade
olarak teknolojiyi kavrayabilen, me-

deni insanin aksine iradeye teslim ol-
mus, hirshi fakat buz kesmis, gezege-
nin hakimiyeti i¢in teknolojik gerek-
lilik ne ise onu yerine getiren Kisi.
Junger'e gore nihilistik teknolojik
¢agda siradan is¢inin kendi istegi ile
teknolojik diizenin bir pargas: olma-
yt kabul etmesi ya da aksi takdirde
yok olmasi sozkonusudur. Yalnizca
yiiksek tipler, kahraman isgi-askerler,
diinya yaratan, diinya yok eden tek-
nolojik enddstriyel firtinalar1 dogru
olarak degerlendirebileceklerdir. Bu
da toplu hareketlenme ile miimkiin
olabilecektir.

Junger'in ¢izdigi insan tipini gii-
niimiiziin Robocop ya da Termina-
tor gibi film kahramanlarina benzet-
mek miimkiindiir. Modern burjuva
uygarliginin aciy1 yok ettigini ve aci-
dan bi-haber bir burjuva diinyas: ya-
ratuigim belirtir ve bu diinyay1 asagi-
lar. Ancak aciya gogiis geren ve
onunla yasayabilen insan bu tekno-
lojik ¢agda insan oldugunun farkina
varabilir. Junger bu amagla bir savas
estetigi bile olusturmustu. Hiristiyan
ve liberal degerlerin ¢oktiigii bir or-
tamda isciye 6zgii Gestalt sembolik
olarak tiim insancil deneyimleri dii-
zenleyerek ¢alisma katilimini gergek-
lestirmekteydi. Bu mitolojik goriise
gore isci sadece burjuva diinyasina
Ozgii bir snifin basit bir tyesi degil-
di. O asil giiglerin kaynagina bagh
bir varlikti.

Heidegger de diger tepkiselci dii-
stintirler gibi materyalizm, bilimsel
indirgemecilik, toplumun yozlasma-
s1, kent yagami, ruhsal kokusma, ato-
mistik bireysellesme ve agkin boyuta
yabancilasmadan nefret ediyordu.
Ne var ki bazilar1 gibi Almanya'nin
kurtulusunu, pastoral, teknoloji 6n-



cesi bir diinyaya geri donerek degil,
yeni bir tiretim ve ¢alisma metafizigi
gelistirerek miimkiin kilmak istiyor-
du. Her ne kadar Roma'ya 6zgii her
seyden nefret, Grek'e 6zgii herseye
hayranlik besliyor idiyse de Heideg-
ger yozlasmanin temelini yine de
Grek'e dayandiriyor, dejenerasyon,
nihilizm, yozlasma, koksiizlesme,
Volksgeist, karar yetisi, ruhsal donii-
stim, sehitlik, vahiy, yenilenme, Al-
manya'nin kurtarict misyonu gibi
tiim tepkiselci kavramlar kullaniyor-
du. Ona gore batinin krizi ne siyasi,
ne de eckonomikti. Kriz metafizikti.

Varlik ve Zaman'in fenomenolojik
gilindelik yasama 6zgii nitelikleri bir
bakima
olumsuz bir degerlendirmesidir. Bir
yanda giindelik yasamin 6ziine yone-
lik, zamandan bagimsiz, askin yonle-
11 agiga cikarilirken, diger yanda bu
tasvirlerin 6ziine yonelik endiistriyel
toplumun tarihsel kosullarma 6zgii
siyasi yorumlarla dolu bir elestiri ge-
listirilmektedir. Batimin kurtulusu
bazilarinin disiindigi gibi Grek'e
doniis ve klasikleri yeniden ihya edis
ile miimkiin degildir. Batiy1 kurtar-
mak i¢in Almanlar, Grek kiltiiriiniin
temelini olusturan ontolojik primal
ile yiizlesmelidirler. Aydinlanma yeni
bir sey oldugu iddiasiyla ortaya ¢ikti;
insan aklinin ve 6zgirliginin ken-

endiistriyel teknolojinin

dini ifade etmesi. Oysa ki 6zgiirlii-
glin bir aract olmak yerine matema-
tiksel doga bilimi ve rasyonel diisiin-
cenin tahakkiimi altina girdi. Bilime
karg1 felsefe varolugsal bir istir, bir
davranis bi¢imidir. Plato asla felsefeyi
bir techne olarak tanimlamamistir.
Varlik ve Zaman agiktan siyasi mesaj-
lar vermiyorsa da dikkatli okundu-
gunda onun giindelik yasami tanim-

layis1 anti-modernist egilimini de or-
taya koymaktadir. Varlik ve Zaman,
zamansallik ile insanin nesnelerin
varligini anlamast arasindaki iliskiyi
aragtirirken insan varolusunu varlik-
larin kendini ifade olanag: buldugu
bir zamansal ufuk olarak tanimlar. Ve
onu giindelik yagamin fenomenolojik
tanimindan yola gikarak agiklar.

Heidegger felsefeyi bir sila hasreti
olarak tanimliyordu. Tanri'dan bosa-
lan diinyada anlam ve tamisikhigin,
yalmzlhigin getirdigi bir kimsesizlik,
evsizlik. Onun amact Alman halkinin
kendisi i¢in bir ev bulmasina bir filo-
zof olarak yardimci olmaktir. Giinde-
lik medeni yasama 6zgii inotantik bir
durumdur. Angst ile kargilasildiginda
insan ya kendi temelsizligini kabul
edip otantiklesir ya da bundan kagar.
Marksistlere gore kisiliksizlesme eko-
nomik yapiyla ilgilidir. Heidegger'e
gore ekonomik bir tahlil hi¢bir seye
151k tutamaz ¢iinkii nihayetinde ken-
disi de modernizmin bir aracidir. Ki-
siliksizlesme ontolojik bir durumdur.
Ekonomik ve maddi kosullardan ¢ok
ckonomik ve maddi hale gelen insan
diismiisliigiiniin bir sonucudur.

Insanlik, varliklarin varolusunu ka-
bullenmeye iliskin otantik ontolojik
kapasitesine iliskin bagmni yitirerek
gii¢ arayan bir hayvan statiisiine in-
dirgenmistir. Bu ¢okiis 2500 yil 6nce
Plato ile baglamistir. Her yerde He-
idegger krizin isaretlerini goriiyordu;
katastrof ve ihtiya¢, ¢agdas toplum,
sefalet, siyasi kargasa, bilimin iktidar-
sizlig1, sanatin ¢okdsi, felsefenin te-
melsizligi. Is ortaminda yasayan in-
san siirekli Olgen ve tartan Dbiridir
ama yine de nesnelerin gercek dege-
rini bilmemektedir. Siirekli olarak
daha iyi maddi yasam standartlar
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arayisl ruhsal ¢Okiintiiyii meydana
getirmistir. Almanya bu kaderi ancak
mevcut dretim anlayisini birakip va-
rolusun gizem ve teroriinii yeniden
canlandirarak asabilir. Insan Dasein't
distinmemektedir. Dasein  yiikiini
sirtina alanlar igin nesneler daha agir
bir anlam yiiklenirler. Bu ise tehli-
keyle yasamaktur.

Heidegger kariyerinin basindan
beri varolusun olgusal boyutu ile
metafizik tarihine 6zgii sorunlar ara-
sindaki iliskiyi inceledi. Batinin nihi-
lizme doniisen metafizigi ile Bat1 in-
sanlhiginin varlik anlayist arasinda siki
bir iliski olduguna inaniyordu. He-
idegger'in etkilendigi temel diisii-
niirlerden birisi olan Ernst Jun-
ger’den hareketle modernlik ve en-
distriyel teknolojinin yol a¢tigi me-
tafizik ¢okiisiin ne Marksist ekonomi
kurallartyla ne de serbest pazar libe-
ral ekonomileriyle agiklanamaz oldu-
gunu diistiniiyordu. Asil neden isci-
ye Ozgi bir Gestalt haline gelen, Ni-
etzche'nin kozmik gii¢ iradesi adin
verdigi seyden kaynaklaniyordu. He-
idegger ise gii¢ iradesi tarihini varli-
gin tarihine doniistiirerek agiklamayi
yeglemekteydi. Iste bu nedenle kapi-
talist ve komiinist ideolojilerin ikiz
karakterine kars1 bir tiglincii yol ola-
rak nasyonal sosyalist devrim Alman-
ya'y1 teknolojik nihilizm ve metafizik
yozlasmadan kurtarabilirdi. 1933 y1-
linda Heidegger Freiburg Universi-
tesi'ne rektor olarak atandiginda
Hitler'in  devrimini onayladigini
acikea ifade ediyordu. Fichte'nin s6-
zlinid ettigi “Alman felsefesinin gii-
ctinii Alman ideolojisinin ingast i¢in
kullanma gorevi” az veya g¢ok tiim
Alman distiniirlerince yerine getiril-
mis bir olgudur. 1935 yilinda He-

idegger Almanya'nin Rusya ve Ame-
rika arasinda ezilip parcalandigim
one siiriyordu. Bu iki gii¢ ise ona
gore siyasi farkliliklarina karsin meta-
fizik olarak 6zdestiler; ayni tirkiitiicii
teknolojik ¢ilginlik, ayni sinirsiz 61-
ciide siradan insan kullanimi. Ustelik
Amerikan kapitalizmi ona gore Hi-
ristiyanlik ve burjuva demokrasisi
iginde tarihten yoksun bir zeminde
gelistigi i¢in daha da tehlikeliydi.

Nietzche'nin etkisiyle Junger mo-
dern teknolojiyi ezeli fakat gizli kal-
mis gii¢ iradesinin en son tezahiirii
olarak gormektedir. Teknolojinin
0zl mekanik ya da teknik bir sey ol-
maktan ¢ok diinyanin teknolojik te-
rimlerle harekete geg¢irilmesidir.
Ciinki insanlik temel bir ara¢ olarak
tarihin bu en son asamasi olan gii¢
iradesinin gerg¢eklestirilmesi i¢in ha-
zir kilmmistir. Benzer sekilde He-
idegger de teknolojinin 6ziinii aci-
masiz irade iradesinin giiclenmesi
i¢in kullanima hazir kilmak olarak
gormektedir.

1934 yilinda Freiburg Universite-
sinde 600 is¢iye hitaben yaptig1 ko-
nugsmada Heidegger sehirlesmenin
Alman insanini topragindan kopar-
digini, sehirlerin endiistri, dehuma-
nizasyon ve sinif ¢atigmasinin olustu-
gu yerler oldugunu ve ancak topra-
gina ve dogdugu yerlere bagh insa-
nin kendisini modernizmin kotiiliik-
lerinden koruyabilecegini ifade edi-
yordu. Junger'in maskiilenist ve gid-
det yanlis1 dili Heidegger'i bir za-
manlar biyik ol¢iide etkilemisti.
Ama giderek nasyonel sosyalizmin
tarihsel hareketinin yanls bir yone
gittigini, teknolojik ¢ag1 agmak yeri-
ne onu gi¢lendirmeye yaradigini
diistinmeye baglamisti. Ayrica bu



sOylemdeki sertlik ve kararlilik tema-
larmin daha ¢ok teknolojik gii¢ ira-
desinden kaynaklandigi konusunda
stipheler ediniyordu. Horkheimer ve
Adorno'dan hareketle modern tek-
noloji ile nasyonal sosyalizm iliskisi,
aydinlanmanin diyalektigi denilebile-
cek bir Alman triini olarak goze ¢ar-
pryordu. Temelde diinyay1 coskudan
yoksun birakmakla birlikte aydinlan-
ma insanin 6teden beri varolan, do-
gaya tamamen hiikmetme arzusuna
yonelik tim engelleri kaldiriyordu.
Aydmlanmanin dzgiirlestirici retori-
ginin ardinda mitik bir unsur olarak
bilimsel teknolojik araglarla dogay1
kolelestiren insanin sinirsiz giig istegi
yatmaydi. Nasyonal sosyalizm de bu-
nun bir Alman versiyonu olmaktan
oteye gidemedi.

1934 yilina kadar Heidegger, dii-
stintirtin nesnelerin varligini anlama-
da sairden daha 6nemli oldugunu
digiinmiistii. Fakat bu tarihten sonra
Heidegger sanatgiy1 6zellikle de sairi
disiintirden daha istiin tutmaya bas-
ladi. Holderlin tizerine yaptigt ¢alis-
malar sonucunda kararh bir irade de-
gil ancak diiriist bir itirafla insanligin
teknolojik kaderinden kurtulabilece-
gine karar vermisti. Heidegger'in
dastinceleri 1930'lu yillarda Nietzc-
he, Junger ve Holderlin arasinda gi-
dip gelmekteydi. Junger modern
teknolojiyi herkesten daha iyi tanim-
lamusti. Goriglerini estetik bir feno-
men olarak Nietzche'den ahiyordu.
Nietzche'nin bigim veren etkinlik
olarak sanati One siirtisi Heideg-
ger'de ancak biiyiik bir sanat eseri ile
tek boyutlu teknolojik yasamimn agir-
lik ve anlam kazanabilecegi diistince-
si pekismisti.

Hiristiyanlik en az Bolsevizm ve

hatta sosyalizm kadar nihilisttir. Ni-
etzche'nin “Tanr o0ldi” soziinii He-
idegger eski Tanri'nin 6ldigi ve ye-
rini yenisinin almas: gerektigi seklin-
de yorumluyordu. Nietzche de Hol-
derlin gibi insan varolusuna yeni bir
anlam ve diizen getirecek Tanrilarin
dontsiint  bekliyordu. Nietzche
Holderlin ile birlikte 19. yiizyilin ye-
gane inanan insamydi ve 1918'de
Hiristiyan Avrupa'nin Tanrist kendi-
sine siginmig ve iman etmis insanlari
hezimet ve acilardan kurtarmak ko-
nusunda acizdi.

Junger'in dinyayr kurtaran gii¢
iradesine karst Heidegger'in diinyay:
kurtaran sanatin giicti. Nietzche gibi
Heidegger de sanatin dogrudan da-
ha 6nemli birsey oldugunu diistini-
yordu. Ciinkii dogru, eger olagan ta-
nimuyla ifade edilirse, dogru 6nerme-
ler biitiintidiir. Oysa sanat ontolojik
bir ifsa edistir. Sanat nesnelerin ken-
dilerini bize ifsa edebilecekleri yeni
yollar agarken, dogru bir ifade bigi-
mini sabit ve insanlara yarar saglayan
bir hale dontstirmiistiir. Heideg-
ger'e gore teknolojik ¢agda insanlk
kendisini ve diger varliklari her an
toplu hareketlenme i¢in kullanima
hazir tutma sorunu ile karst karsiya-
dir. Bat tarihi boyunca varlik kendi-
sini bize 6yle bir bi¢imde ifsa etti ki
bu ayn1 zamanda onun kendisini giz-
lemesini de sagladi. Varolus giderek
varolma bi¢imine dontistii. Metafi-
zik¢iler buna eidos, ousin, energein,
actualitas, actus purus, Yaratics, ken-
dinden emin ozne, gii¢ iradesi adlari-
n1 verdiler. Ornegin Gestalt rasyona-
litesi, nedensellik ilkesiyle herseyi
aciklamaya ¢alisir. Aslinda bir sey bir
nedenin tirlinii olmaksizin da varola-
bilir. Ama tabii ki teknolojik ¢agda
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olmak demek, aklin anlayabildigi
dogal ya da teknik nedenlerle tiretil-
mis olmak demektir. Oysa olmak
kendi bagina bir olaydir ki hem nes-
nelerin kendilerini ifsa etmelerine
hem de onlarin varligina oncelik
eder. Bunun i¢in hem nesnelerin
kendilerini arz etmeleri hem de bu
arz edisi olanakli kilan bir insan
varolusuna gerek vardir.

Teknolojik ¢agin tanimi yapilirken
Junger'in sozilini ettigi isciye 6zgi
Gestalt yerine is Gestalt'i yani tire-
time yonelik varhik tarihinin nihai
asamasindan sz etmek gerekir. Bu
da Plato'nun esdos doktrini ile agik-
ladigy varlik kavramma dayanmak-
tadir. Insanhk isciye doniistii, ¢iinkii
buglin olmak demek sirf kendi
adina, tzerinde iglenmis ve donis-
tirilmiis olmak demektir. Bu ise
kullanima hazir olma yani sinirh bir
varolma bi¢imidir. Yalnizca otantik
distiniis ve siir Almanya'yr yasadig
krizden kurtarabilir. Distiniis der-
ken rasyonel hesap yapmak degil,
nesnelerin varligr hakkinda diistin-
mek, onlarin kendilerini bize arzedis
bigimleri tizerine akletmek. Heideg-
ger teknolojiye karst degildi. Ciinki
biyiik 6lglide insanligin iradesi
disinda gelisen bir siirecin nihai
asamas1 olarak goriiyordu tek-
nolojiyi.

Modern bakis agisinin temelinde
bir diinya temsili esastir. Ortagagda
diinya temsili diye bir sey yoktu.
Ciinkii insanlar diinyay: insanin zih-
ninde olusan bir temsil big¢iminde
degil Tanri'min bir eseri olarak gor-
mekteydiler. Teknolojik insanlik igin
bir seyi temsil etmek, onu resme
dontstiirmek, onu kendi normatif
diinyasinda bir yerlere yerlestirmeye

calismakur. Kitle kiiltirint deger-
lendirirken Heidegger Nietzche'nin
efendi-kole ahlaki doktrininden et-
kilendi. Kitle kiiltiirii, burjuva diin-
yast, kole ahlaki ile 6zdeslesmisti.
Rahatlik, emniyet, anonim olmak,
esit olmak ve karsihiginda korunma
duygusu.

Nietzche'den hareketle Heidegger
batinin ¢okiisgiini insanin farkinda ol-
madan varlik aleminden disari atil-
mastyla ortaya ¢ikan bir tiir trajedi
olarak yorumluyordu. Ontolojik kor-
lik sonucu insanin kendi kaderini
timiiyle denetlemeye yonelik bir
iyimserlikle hubris duygusuna kapil-
digint 6ne siriiyordu. Greklerin o
biiyik ¢agindan sonra insanligin
sadece nesnelerin Ol¢iisiinti  hesap-
lamaya dayanan agiklama yonteminin
kor 1siginda kaldigii disiiniiyordu.
Her seyi istifade edilebilir ve her an
kullanima hazir hale getirmesi yanin-
da teknolojik insanlik nesnelerin nes-
ne olarak kendilerini ifsa ve arz
edebilmelerini olanakli kilan yoéniine
bitiiniyle duyarsiz kalmistir. Bati'nin
tarihini trajik terimlerle ifade eden
Heidegger kendisini de bu trajik
drama igerisinde trajik bir kahraman
olarak gortiyordu. Tipki Kral Oidipus
gibi filozof Heidegger de dogrunun
igiginda kalarak gerekirse her seyi
stire¢ igerisinde feda etmeyi goze
aliyordu. Filozofun gorevi ona gore,
nesnelere kaybettigi agirligt yeniden
kazandirmakti. Bu da insanlara iginde
bulunduklar timitsiz durumla ilgili
gergeklerle yiizlesmelerini  gerek-
tiriyordu. Sophokles'in krali gibi o da
tilkesini saran ruhani ¢okiisiin kay-
nagmi bulmak i¢in koklerine don-
meyi amaglhyordu. Bu ¢okisiin
alametleri, diinyanin kararmasi, tan-



rilarin  goglip gitmesi, yeryiiziinin
imhasi, insanlarin kitleye dondistiiril-
mesi, 6zgiir olan her seye duyulan kin
ve siiphe.

Heidegger'e gore insan varolusu
nesnelerin  kendilerini
olanagi bulduklart bir maskedir.
Egemen goriis olan insanin nesneleri

ifsa etme

aktif olarak gozleyen ve kavrayan bir
varlik oldugu disiincesini
dederek insanligr olanakli kilan on-
tolojik seffaflik araciligi ile ken-
dilerine baktiklarini savunuyordu.
Eski Grekge'de bakmak en iyi #heo
sozcigi ile ifade edilebilirdi.
Theomai birseyin kendisini goriintir
kilmasi, kendini ifsa etmesi, goriil-

red-

mesine olanak tanimast anlaminadir.
Biz nesnelerle yiizlesmeyiz, nesneler
bizimle yiizlesir. Insan bu ontolojik
ifsa edige iliskin destekleyici roliint
unutup Bati tarihi adi verilen dra-
manin, ger¢ek basoyuncusu, ireti-
cisi, sahidi ve miistefidi oldugunu

sanmustir.  Hubris etkisiyle herseyi
denetim altina alma arzusu igine gir-
mistir; tarihi yeniden yazmak, diin-
yayr kendi gorintiisiinde yeniden
yaratmak. Bu denetim anlayiginin
oziinde daha fazla gii¢ arzusu yat-
maktadir. Dolayisiyla teknolojik ¢ag
bir irade iradesi'dir, kendi kendini
giiglendiren bir siiregtir ve daha da
yaygin hale gelmenin disinda bir
amaci yoktur. Eger insan varolusu
(Dasein) tarihin bu amagsizliginin
farkina varir, insanlik insanin amacg-
lar1 agan bu kozmik oyunda yalnizca
bir oyuncu oldugunu anlarsa islevsel-
ci ve tahakkiimcii olmayan yeni bir
tarihsel donem baslayabilir.

Kotilik kavraminin 6ziinde yatan
sey insanin kendisinin 6limli (mor-
tal) oldugunu unutup hubris duy-
gusuna kapilmasidir.

Oliimliiler o6limlii  olduklarini
kabul ederlerse nesneler kendilerini

onlara dogru olarak ifsa edeceklerdir.
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