KiTAP DEGERLENDIRMESi

Muhammad Qasim Zaman

Religion and Politics under the Early
‘Abbasids: The Emergence of the
Proto-Sunni Elite

Brill, Leiden-New York, Koln 1997, vi+234 s.

Osman Safa BURSALI

Ars. Gor., Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Muhammad Qasim Zaman tarafindan kaleme ali-
nan Religion and Politics under the Early ‘Abbasids adli ¢alisma er-
ken Abbéasi donemi siyasetini ele alan son calismalardan biridir. el-
Me’'miin’un 6liimiine (218/833) kadarki siirecle sinirlandirdig: calis-
mada yazar, “6nceki eserlerde siklikla tekrarlanan, erken Abbasi do-
neminde din ve siyaset ‘ayriligl’ veya ‘ayirimi’'nin bulundugu fikrini”
tenkit etmeyi hedeflemekte (s. 208), ilk-Siinniler olarak adlandirdig:
elitin olusum ve gelisimini incelemektedir. Yazara gére Mihne done-
mi harig, ilk-Stinni bakis a¢isinin tekamdil ettigi sosyal ve siyasi cevre,
halife ile ulema arasindaki bir ¢atismayla degil, bilakis siire¢ icinde
gelisen bir birliktelikle (collaboration) one ¢ikmaktadir (s. 209). Bu
birlikteligin en 6nemli goriiniisii ise, Abbasi idarecilerinin ilk-Stinni
alimleri himaye etmesi olgusudur (s. 3).

Zaman'in eserini yazmadaki amaci géz 6niine alindiginda, bu kitap
ayni zamanda erken Abbasi donemine yonelik oryantalizm kékenli bakis
acilariyla bir hesaplasma olarak goriilebilir. Zira miiellife gore daha 6nce
Abbasi yénetimi hakkinda goriis bildiren kimi yazarlar (H. A. R. Gibb,!

1 Hamilton A. R. Gibb, “Government and Islam under the Early ‘Abbasids: The
Political Collapse of Islam”, L’Elaboration de I'Islam, Colloque de Strasbourg,
ed. Claude Cahen, Paris 1961, s. 115-127.
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I. M. Lalpidus,2 P. Crone ve M. Hinds®) cogu zaman din ve devlet arasinda
bir ayirim bulundugu iddiasini esas almislar ve bir catisma teorisini ta-
kip etmislerdir (s. 7). Bu yazarlar halife ile ulema arasinda Abbasilerin ilk
yillarindan beri siiregelen ve halifenin dini alandaki otoritesini kaybet-
mesiyle sonuclanan, ayni1 zamanda tiim Islam tarihine de sekil veren bir
catisma bulundugu anlayisini benimsemislerdir. Yazarin “oryantalist”
olarak nitelenebilecek bu tutumu yanliglarken 6zellikle W. Madelung*
ve J. van Ess’in® bulgularina 6nem verdigi belirtilmelidir.

Bes boliimden olusan kitabina mevcut tarihyazimindaki yakla-
simlarin geldigi noktay1 géstermeyi amaclayan bir boliimle baslayan
Zaman, erken Abbasi donemi hakkinda -6zellikle din-devlet iligkileri
baglaminda- eser veren arastirmacilarin iddialarini giindeme getirir.
Kullandig birincil kaynaklar tasnif ederek tanitan yazar, bu kaynak-
larin nasil anlasilmasi gerektigi sorusuna deginir: Ona gore esas prob-
lem bir rivayetin veya hikayenin ‘gercek’ veya ‘kurgu’ mu, dogru veya
yanlis m1 oldugu degil; yaratmak istedigi ge¢mis imajinin ne oldugu,
kimin yararina ve nasil ¢alistigidir” (s. 28). Zira ‘tarihsel’ bir hikaye-
nin veya herhangi bir anlatinin icinde yer aldig1 form yazar tarafindan
kurgulanmistir ve hatta baz1 durumlarda icerigin bir kismi veya tama-
m1 muhayyel olabilir. Dolayisiyla boyle bir rivayet belli bir tarihsel va-
kanin 6nemi hakkinda zengin degerlendirmeler ve bu vakanin nasil
hatirlanip sunulduguna yonelik baz1 aciklamalar igerebilir (s. 29).

Erken Abbasi toplumundaki dini egilimleri inceledigi ikinci boliim-
de yazar, dogmakta oldugunu iddia ettigi ilk-Stinni temayiile ve ilk-
Stinni elitin -sonralar1 kendi “ortodoksi”sini meydana getirmesine
yardimci olabilecek- “6teki”si niteligindeki Sia, Miircie, Mu‘tezile ve
Zenadika'ya yer vermektedir. Yine bu gruplar karsisinda Abbasi idare-
cilerinin tutumlarini ve bu egilimlerle artan yahut azalan baglantilari-
n1 ele alan yazarin 6nemli bir kabulii, Abbasi ailesinin siyasi iktidari ele
gecirdigi tarihlerde yakin iliskilere sahip oldugu Sii cevreyi birakarak
ilk-Siinni goriise yakinlasmasinin izinin bu déneme ait haberlerden

2 Ira M. Lapidus, “The Separation of State and Religion in the Development of
Early Islamic Society”, International Journal of Middle East Studies, sy. 6/4
(1975), s. 363-385.

3 Patricia Crone, Slaves on Horses: The Evolution of the Islamic Polity, Cambri-
dge 1980; Patricia Crone, Martin Hinds, God’s Caliph: Religious Authority in
the First Centuries of Islam, Cambridge 1986.

4 Wilferd Madelung, Religious Trends in Early Islamic Iran, Albany 1988.

5 Josef van Ess, Theologie und Gesellschaft im 2. und 3. Jahrhundert Hidschra:
Eine Geschichte des religiosen Denkens im friihen Islam, Berlin 1991-1995.
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takip edilebilecegidir. Yazar s6z konusu temayiillerin ilk doért halifenin
mesruiyeti konusundaki goriislerini ve bu goriislerdeki degisimi, fikir
verici bir izlek olarak gormektedir (s. 58-59).

Zaman, halife ve ulema arasindaki iligkiyi tanimlamaya hasrettigi
tictincii boliimde, halifenin idari yap: icindeki rolii ve islevini anla-
mak icin ibnii’'l-Mukaffa’'nin (6. 139/756 civari) Risdle fi’s-sahdbe’sini,
Ubeydullah b. el-Hasen el-Anberi’nin (6. 168/784-785) mektupla-
rin1 ve Eba Yasuf'un (6. 182/798) Kitabu'l-hardc'im inceler. Tbnii’l-
Mukaffa'ya gore halife, hukuksal gortisleri tek ve baglayici bir kanun
(code) haline getirme yetkisine sahiptir; halife siinnetin ne anlama
gelmesi ve nelerden ibaret olmasi gerektigini de belirlemelidir (s. 83).
Ulema ise halifenin yakininda bulunup halk: bidatlerden ve fitneler-
den korumakla gorevli kisilerdir (sahdbe). Zaman’a gore ibnii'l-Mu-
kaffa, neredeyse eski Pers geleneginde oldugu gibi, ulemay1 yalnizca
biirokrasinin bir parcas: olarak diisiinmektedir, bu nedenle Ibnii’l-
Mukaffa'nin yazdiklari, ulemanin halifeye bagh olmasi ve 6zerklikleri-
nin kontrol edilmesi icin bahane olarak yorumlanabilir (s. 84). ibnii’l-
Mukaffa’'nin aksine, el-Anberi’de siinnetin ne olduguna karar verecek
olan kisi halife degildir. Bilakis, halifenin nasil davranacagini tanim-
lamak, ulema tarafindan muhafaza edilen selefin siinnetine aittir (s.
91). Halife ve ulema arasindaki iliskiyi tanimlama noktasinda eserde
goriislerine daha fazla 6nem atfedilen Ebt Yasuf, Kitdbu'l-hardc’'inda
halifelere el-kavmu’s-salihiinun siinnetini ihya eden bir nur bahsedil-
digini, halifelerin halkin sorunlarini bu nurla ¢ézdiiklerini belirtmek-
tedir (s. 96). Zaman’a gore mevcut belgeler ve hukuksal metinler, bu
tarz bir iligkiyi stirdiirmede halifelerin ve bir¢ok alimin ortak bir an-
layisa sahip oldugunu ve birlikte hareket ettiklerini gostermektedir (s.
97). Zikrettigi bu {i¢ alimin yazdiklar1 cercevesinde Mihne'’ye yer ve-
ren yazara gore bu vaka erken Abbasi doneminde bir istisnaya isaret
eder; halife dogru inanc kistasina (belki de Ebi Yaisuf'un nuruna) gore
karar vermek ve uygulama yapmak yerine, bu kistasi belirleme yetki-
sine sahip bir dinf otorite iddiasinda bulunmustur (s. 111). Halifenin
bu davranisi, Zaman’in yaptigi tasvir icinde Ebti Yasuf'unkinden c¢ok
ibnii’l-Mukaffa’nin anlayisina uygun diismektedir.

Islevlerinden bazilar1 bu sekilde belirlenen erken Abbasi halifele- 159
rinin dini hayatta aldiklari rol, yazarin dérdiincii boliimde tizerinde IT“—
durdugu bir husustur. Zaman’in bu yondeki agiklamalari, ulema-hali- 9 l; [;/ ga/r;

fe iligkisini iki yonlii olarak tasvir etmeyi hedeflemektedir. Bir yandan
halife “alim olarak” hareket ederek ulemayla ayn1 konumda bulundu-
gunu gostermeye calismakta; diger yandan alimler halifenin himaye-
sine girmektedirler. Halifenin alim gibi gériinmeye ¢alistiginin 6nemli
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bir gostergesi, kendisini, alimin faaliyet alan1 dahilindeki hadis rivayet
etme isini yerine getiren biri olarak tanitmasidir (s. 121). Béylece hali-
fe, din alimleriyle olan iligkilerini giiclendirme imkani da bulabilmek-
tedir (s. 130). Erken Abbasi halifelerinin ulemay1 himayesinin énemli
ornekleri arasinda en somut olani, alimlerin idari kadrolarda isttihdam
edilmeleridir (s. 153). Yine ulemaya yapilan dolayli yahut dolaysiz
maddi yardimlar (‘atd’) ve alimlerin saray ziyaretleri, himayeyi isaret
eden durumlar arasinda yer almaktadir.

Dini siyasetlerin retorigine ayirdig1 son béliimde Zaman, ilk-Siinni
cevrelerde yer alan bazi gelismelerin dolayli olarak Abbasilerin lehine
sonuclar dogurdugunu ileri stirmektedir. Mesela ilk-Siinni alimlerin
Hz. Ali'nin halifeligini tartisma konusu yapmamalari, yazara gore, Hz.
Peygamber’den sonra gelen dort halifeyi mesru ve rasid halifeler ola-
rak tanimlayan Sitinni anlayisin tesekkiiliine katki saglamistir (s. 174).
Bunun disinda, Siilerin Hz. Ali'ye atfettikleri -ve Sif goriisleri delillen-
dirmede kullandiklar1- Sahife safrd’ adh gizli metnin varhgimni ilk-Siin-
ni alimlerin reddetmesi ve bazi alimlerin Abbasi yanlisi vaazlar ver-
mesi, hatta bu yonde hadisler dahi uydurulmasi s6z konusu retorige
katki saglamistir. Retorigi olusturmada halifelerin de bazi faaliyetleri
mevcuttur: Dini mekanlari insa veya tamir etmeleri; kendilerini dinin
koruyucusu olarak tanitmalari gibi.

Yazar her bir boliimde belli argiimanlarina temel olusturmasi ama-
ciyla 6rnek olay veya olaylar1 kaynaklardan aktarmaktadir. Ardindan
bu metin parcalarinin anlamlar tizerinde analizler ve yorumlar yapa-
rak, diger metinler {izerinde yaptig1 yorumlarla kurulabilecek muhte-
mel irtibat noktalarina isaret etmektedir. Boylece ileri stirdiigii oner-
meleri hem inga etmekte, hem de bu 6nermelerin kaynaklarca tekrar
sinanabilmesine imkan tanimaktadir. Yazar temsil giiclini yiiksek
buldugu metin parcalar tizerinde bu islemleri gerceklestirerek, ele
aldigi donemde ilk-Siinni elitin halifelerle olan iligkisinin ve onlar ta-
rafindan himayesinin gelisimini gostermeye calismaktadir. Belli bir
zaman kesitindeki resmin biitiiniinii esas arastirma konusu olarak
secmeyen Zaman, metinleri ardi ardina siralayan bir anlati yapmama-
ya 6zen gosterir. Yazar erken Abbasi doneminde arastirma konusu ile
ilgili olaylar1 bastan sona tasvir etmekten ziyade, tezini ortaya koyma-
sina yardimci olacagini diistindiigii bazi kisilere, diyaloglara ve tavirla-
ra dikkat cekmeyi yeglemektedir. Yazarin tasvirci olmayan bir anlatim
metodunu benimsedigi sGylenebilir.

Yazarin zengin birincil ve ikincil kaynak atfina sahip olmasi, tezlerini
gelistirmede gerek klasik gerekse modern cok sayida eseri inceledigi-
nin bir isareti olarak anlagsilabilir. Kronikler ve yilliklar, ahbar ve hadis
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derlemeleri, hukuksal metinler, firak ve tabakat literatiiriic Zaman’in
kaynakgasinda 6ne ¢ikan eserlerdir. Yazar benimsedigi metodolojiden
otiirii erken Abbasi donemiyle ilgili biitiin klasik Islam metinlerinin
boyle bir calismada prensipte kaynak olarak kullanilabilecegini de be-
lirtmektedir (s. 13).

Halifelerin ulema olduklar yahut bdyle goriinmeye c¢alistiklar id-
diasi, Zaman’in halife-ulema iligkileri kurgusu icinde 6nemli bir yer
isgal etmektedir: Hadis rivayet etmek herkesten ¢ok alimlerin isidir,
halifeler de aile isnadina dayanarak hadisler aktarmiglardir. Yazar bu
durumu, halifelerin alim imaji vermek istedikleri seklinde yorum-
lamaktadir. Fakat yazar, hadis rivayet eden herkesin Abbasilerin ilk
ylizyilinda “alim” oldugu yolunda bir kabuliin bulundugu seklindeki
gizli 6nciiliinii bir kaynaga dayandirmamaktadir. Boyle bir kabulden
soz edilemeyecekse, -Zaman’'in iddiasinin aksine- halifenin sadece
hadis rivayet ederek alim goriintiisii veremeyecegi, dahasi, halifenin
de bu imkansizligin farkinda oldugunun beklenebilecegi séylenebi-
lir. Yazar buradaki ¢ikariminy, ilgili baska bazi metinleri yorumlarken
de kullanmaktadir (s. 124-130): Mesela el-Manstr'un Malik b. Enes’e
“(...) senden ve benden bagska kimse kalmad1” demesi; yine bu halife-
nin kendisinin ehl-i Medine’den oldugunu sdylemesi; el-Me’mtn’un,
peygamberin siinnetini kendi hayatinda tatbik ettigini dile getirmesi.
Esasinda tiim bu haberler daha mutedil ve ihtiyath sekilde yorumla-
nabilecekken, birer agsiri yorum 6rnegi olarak halifenin alim imaji ver-
me cabasiyla aciklanmaktadir.

Baglikta yer alan kavramlar (din, siyaset, ilk-Siinni diisiince ve ge-
lisimi) eser boyunca tartisirken yazarin elit kavramina bir agiklama
getirmemesi, ilk-Siinni cevrenin mensuplariyla ilgili bircok soruyu be-
raberinde getirebilir: Kavramin Bat literatiiriindeki kullanimlarina ne
derecede sadik kalinmaktadir? Bu kavram Islam tarihindeki bazi dini
cevreler icin kullanildiginda herhangi bir anlam degisikligi s6z konusu
mudur? Bu elitin “elitizm”inden s6z edilebilir mi? ilk-Siinni elitin di-
sindaki dini egilimlerde elitler mevcut mudur, mevcutsa onlarla olan
iliskilerinin mahiyeti nedir? Yazarin bu kavramla ilgili degerlendirme-
leri, yukaridaki sorulara cevap teskil edecek belirginlikte degildir. 161

Erken Abbéasi doneminde din ile devlet arasinda bir ayirim ve catis-
Divan

ma bulundugu tezinin yanhghgini sergilemek amaciyla eserini yazan 20092

Zaman, halife ve ulema arasinda birlikteligin bulundugunu ileri stir-
mektedir. Bu durumun en iyi 6rnegi de, Mihne yillar1 harig, halifele-
rin bazi alimleri himaye ederek ilk-Siinni egilimin gelismesine katkida
bulunmalaridir. Yazarin tarihsel metinleri yorumlama c¢abasi her ne
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kadar zengin sonuclara ulagsmasini saglasa da, metinlerin muhtemel
asir1 yorumlar: bu sonugclarin giivenilirligine goélge diistirmektedir.
Bunun yaninda, yazarin uyarisina ragmen tarihsel metinlere sade-
ce gercek-kurgu ayirimina gore deger veren elestirmenlerin bu eseri
basarisiz bulmalari, esasinda bazi tarihsel metinlerin tasarlanma sii-
reclerini dikkate almadan bu metinlerden yaptiklari ¢ikarimlari yazari
yanlislayacak “gercekler” seklinde nitelemelerinden ileri gelmektedir.



