kaderciligi reddediyor. Buna gore hicbir insani durum degistirilemez
degildir; hicbir insani giic mutlak ve sonsuz degildir; hicbir meydan
okuma inanan biling i¢in son degildir. Her sey imkan dahilindedir.

Orhan Sener Kologlu

Mu‘tezile’nin Felsefe Elestirisi Harezmli Mu ‘tezili
Ibnii’l-Melahimi’nin Felsefeye Reddiyesi

Emin Yaylari, Bursa 2010, x + 398 s.

Veysel KAYA

Uludag Universitesi ilahiyat Fakiiltesi (Bursa)

Felsefe-kelam iligkisi baglaminda kelamin felsefeye reddiyesi aci-
sindan siiphesiz eski ve yeni arastirmalarin odaginda, Gazzali'nin
Tehdfiitii’l-felasife’si ve Ibn Riigd’{in bu esere yazdigi tenkit yer almak-
tadir. Osmanl déneminde Hocazade ve Alaiiddin Tasi gibi alimler ta-
rafindan telif edilen ve Tehdfiit ismini tasiyan ve Gazali'nin kitabini
degerlendiren diger eserlerle beraber bir Tehdfiit geleneginden soz
edilir olmustur. Bu noktada belirtilmelidir ki, Hocazade ve T{si'nin
eserlerinde Ibn Riisd’iin tenkitlerine hicbir sekilde dolayli veya direkt
bir atif s6z konusu degildir. Bu miiellifler Gazzali'nin Tehdfiit tindeki
felsefi birikimi, Ibn Sina’nin kendi eserlerini veya sonraki kelamcilar
tarafindan yazilan serhlerini temel alarak incelemislerdir. Sonug ola-
rak Gazzali ile beraber Kitabii’l-Musdra‘a yazar Sehristani de dahil
edilirse, felsefe-kelam tartismalari daha ziyade Stinni miiellifler tara-
findan tistlenilmis gortinmektedir.

Ote yandan Ibn Sina felsefesinin énemli bir yéniiniin de onun, kela-
m1 muhatap alirken kendinden 6nceki Mu'‘tezili birikime dayandigi,
modern arastirmalar tarafindan gitgide daha giiclii bir sekilde orta-
ya konulmaktadir. Tbn Sina, Aristoteles’i serh ederken bile salt felsefi
mahiyette goriinen konularin kelami gelenekteki izdiistimlerini ele
alarak bir sonuca varmaya ¢alismustir ki, 6rnegin Sifd/Ilahiyyar'taki
varlik-mahiyet ayrimini ma‘dum problemiyle 6zdeslestirmesi buna
giizel bir 6rnektir. Denilebilir ki, Ibn Sina’nin kelam elestirisi 6ncelik-
le Mu‘tezile kelaminin elestirisidir ve bu yoniiyle kelam geleneginde
Ibn Sina elestirisinin Mu‘tezili kelam tarafindan ortaya konmasi daha
manidar goriinmektedir. Orhan Sener Kologlu'nun ¢alismasi da ibn
Sind’nin ortaya koydugu felsefenin Mu‘tezili bir miiellif, Riikniiddin
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Mahmud b. Abdillah Ibnii’l-Melahimi (6. 536/1141) tarafindan kale-
me alinmis Tuhfetii’l-miitekellimin fi'r-redd ‘ale’l-felasife” isimli eles-
tirisini konu edinmektedir.

Mu'tezili gelenek icerisinde felsefeyle dirsek temasi olan bir akimin
(Hiiseyniyye) izleyicisi olmasidir ki, bu, felsefeye karsi ortaya koydu-
gu eseri daha ilging kilmaktadir. Mu‘tezili gelenekte s6z konusu felsefi
temayiile sahip olan ve bu yoniiyle de mezhebin Miisliiman ve Yahudi
(Yusuf el-Basir gibi Karai mezhebine mensup) takipcileri tarafindan
sert bir sekilde elestirilen Ebu’l-Hiiseyn Basri’dir (6. 436/1044). Giin-
cel aragtirmalarin [bnii’s-Semh gibi Aristoteles sarihleriyle dogrudan
ilgisini ortaya koydugu Ebu’l-Hiiseyn’'in ge¢ donem kelaminda yon-
tem ve konu acisindan 6nemli bir yerde durdugu, Siinni kelaminin
kuvvetli mtimessillerinden Fahreddin Razi tarafindan da belirtilmek-
tedir ki, Razi’nin kendisi de bircok eserinde 6vdiigii Ebu’l-Hiiseyn'in
iyi bir okuyucusu ve izleyicisi olmustur. Ne var ki, Ebu’l-Hiiseyn’in bu
seckin konumunu degerlendirme acgisindan kendi telif ettigi eselerle-
re tam haliyle sahip degiliz; onun kelami diisiincesinden arta kalan,
sadece Tasaffuhu’l-edille’sinin ciizi bir kismidir. Bu nedenle, onun
izleyicisi olan Ibnii'l-Melahimi'nin giiniimiize ulasan diger eserleri
(el-Mu'temed, Kitabii'l-faik fi usili’d-din) Ebu’l-Hiiseyn’in fikirlerini
tespit etme acisindan bu yoniiyle de 6nemlidir.

Ibnii’l-Melahimi’nin algisina gore filozoflarin islam akaidine yone-
lik hiicumlarn genelde alemin ezeliligi, ilahi sifatlar, insanin mahiyeti
problemi ve hasrin cismaniligi konularina odaklanmaktadir ki, Kolog-
lu da buna uygun bir sekilde kitabini ilahiyat, seriyyat ve semiyyat ol-
mak {izere i¢ ana baslikta diizenler. Bu ana basliklarin altindaki konu-
lara girmeden 6nce felsefe-kelam iliskisi hakkinda oldukca genel bir
béliimle baslayan yazar, birinci béliimde Mu‘tezile icinde Hiiseyniy-
ye ekoliiniin konumu ve ibnii’l-Melahimi’'nin hayati ve eserlerini ele
almaktadir. Bu béliimiin sonunda Ibnii'l-Melahimi'nin reddiyesiyle
Gazzali’nin reddiyesinin olas1 bir etkilenme acisindan karsilastiran
yazarin kanaati, ibnii’l-Melahimi’nin, hi¢ adini ve eserini anmasa bile
Gazzali'nin Tehdfiit i basta olmak tizere el-Madniin bih ‘ald gayr eh-

170 lih gibi eserlerini gérmiis olabilecegidir. Ibnii’l-Melahimi, Tuhfe’'nin
basinda bir takim Safil miielliflerin fikih ustliinde islerine yarar diye
felsefecilerin eserlerini okuduklarini belirtir ve bununla Gazzali'yi kas-
tetmis olmas1 muhtemeldir. Ote yandan filozoflarin goriisleri ile ilgili
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aktarimlarin pek cogu Gazzali'nin Makdsidii’l-feldsife’sindeki ifade-
lerle ortiismektedir. Bu durum iki ihtimali akla getirmektedir: Ibnii’l-
Melahimi felsefecilerin goriiglerini Ibn Sind’nin eserlerinin yaninda
Makasid dan tespit etmistir veya Gazzali ve ibnii’l-Melahimi ortak bir
kaynaga dayanmaktadirlar.

Tehdfiit geleneginin en 6nemli konu bashg adlemin ezeliligiyle ilgili
tartismalardir denebilir. ibnii’l-Melahimi’'nin eserinde de miiellif, bu
konunun {izerine énemle durur ve filozoflarin goriislerini tek tek in-
celer. Mu‘tezile kelami ve 6zel olarak Tuhfe yazarinin {izerinde dur-
dugu temel nokta, filozoflarin alemin yaraticisini, onun sebebi (illet)
olarak gormelerinden dolay1 alemin varliga gelisinde bir zorunluluk
ongormelerine karsilik, kelamcilarin Allah’in kadir-i muhtar olusunu
wsrarla vurgulamalaridir. Aslinda milcib ve muhtdr yaratici tasavvur-
lar1 noktasinda felsefeciler ve kelamcilar arasinda siiredigen tartisma,
ibnii’l-Melahimi’den 6nce de Siinni ve Mu‘tezili literatiirde, fikih usi-
li kitaplarinin illet bahislerine gececek kadar (bk. Debtsi, Takvimii’'l-
edille) sikga tekrarlanan bir husustur ve Ibnii’l-Melahimi tipki Gaz-
zali gibi 6nceki kelamin bu anlayisin1 devam ettirmektedir. Kologlu,
Ibnii’'l-Melahimi'nin filozoflara yonelttigi elestirileri delilleriyle birlik-
te ayrintil bir sekilde incelemektedir.

Kitabin diger iki boliimiinde yazar, ser‘iyyat ve sem‘iyyat basliklar
altinda sirasiyla teklifin mahiyeti, insan kavrami ve ahiret halleri {ize-
rine durmaktadir. Burada dikkat ¢ekici bir konu, kelamin insan anla-
yisinin filozoflarin nefs teorisi karsisinda nasil konumlandirilmasi ge-
rektigine dair ibnii’l-Melahimi’'nin yorumlaridir. ibnii’l-Melahimi’'nin
insani bir biitiin olarak algillayan kelam gelenegine sadik oldugunu
vurgulayan yazar, Mu‘tezile’nin argiimanlarinin felsefecilerin nefs ko-
nusundaki kapsamli incelemeleri karsisinda, makuliyet acisindan hig
de asag1 kalmadigi tespitini yapmaktadir.

Kitabin sonu¢ kisminda yazar, su onemli yargiya varmaktadir:
Ibnii’l-Melahimi’nin durusunu Gazzali'nin bakis acisindan ayirt
eden temel husus, Ibnii’l-Meldhimi’'nin, Gazzali gibi dini dogmalara
tekabiil eden temel elestiriler disinda kalan konular i¢in filozoflarin
diistincelerini onaylamaktan geri durmayan bir “parcaci reddetme”

1M

anlayisina sahip olmamasi, felsefeyi topyekiin reddetmeyi gérev edin- Diva
ivan

mesidir. Bu konuda, Kologlu'nun tespiti géz oniine alinirsa, ibnii’l- 2011/1

Melahimi, kitabinin basinda koydugu ilkeye uymaktadir. Ancak sunu
da hemen ifade etmek gerekir ki, ibnii’l-Melahimi, filozof ziimresi
icinde Ebu’l-Ferec b. Hind gibi felsefede 6nde gelen, ama Islami ilim-
leri kiiciimsemeyen kimselerin de oldugunu vurgulamakta ve onun
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er-Risdletii’n-ndsiha’sindan uzun bir alinti yapmaktadir. Dolayisiyla,
Ibnii’l-Melahimi’nin nazarinda 6zellikle Ibn Sina gibiler islam akide-
sini kiiciik diistirmeye alet oluyorlarken, felsefeye intisap edenlerin
hepsinin dalalete diismesi de s6z konusu degildir. Nitekim buna kar-
silik ibn Sina’nin kelam elestirisi kelami toptan karalayan bir elestiri
degildi; o “dogru” kelam: miimkiin gormekte, ancak kendi zamanin-
daki Mutezili kelamcilarin bazi1 ana konularda yanhslara diistiigtinii
vurgulamaktaydi. Ibnii’'l-Melahimi'nin, elestiri oklarini 6zel olarak
Ibn Sina’ya yoéneltmesinde, ibn Sind'nin Mu‘tezile’yi, zaman zaman
kiiciiltiicti ifadelerle (mesela bkz. Kitabii'n-necat, er-Risdletii’l-arsiyye)
elestirmesi yatiyor olabilir.
Kologlu'nun doktora tezinde (Ciibbailerin Kelam Sistemi) Mu'‘tezill
kelamini ¢alismis olmasi Mu‘tezile’'nin ve 6zelde Ebu’l-Hiiseyn el-
Basri ekoliiniin goriislerini ortaya koymada ona kuskusuz bir yetkinlik
ve rahatlik saglamaktadir. Meseleleri ele alirken objektifligini koruyan
yazar, yeri geldiginde Ibnii’l-Melahimi’nin tezlerinin zayifhigina, fel-
sefecilerin hakli olabilecegi durumlara dikkat cekmektedir. Ornegin
bir yerde felsefecilerin temel amacinin da kelamcilar gibi Allah’in ek-
sikliklerden tenzih etmek oldugunun altini ¢izmesi (s. 184), kelamla
ugrasanlar tarafindan felsefe {izerine yapilan ¢alismalarda artik belir-
li kliselerden kurtulmak gerektigi yéniinde olumlu bir tavirdir. Diger
taraftan, yazarin felsefe-kelam iliskilerine 6zet bir bakis yaptig giris
béliimii, yukarida da ifade edildigi gibi cok genel kalmistir ve bazi
onemli tespitlerde ikincil bir takim yetersiz kaynaklari referans olarak
kullanmas1 nedeniyle titiz arastirmacilar tarafindan elestiriye konu
olabilecektir. Bu meyanda felsefecilerin kelamcilarin alemin hadis
oldugu tezi karsisinda zaman mefhumunu ortadan kaldirdiklar ifa-
de etmek (s. 10), konuyu oldukca basite indirgemek olacaktir; ¢linkii
filozoflarin zaman kavramini pesinen reddetmeleri s6z konusu degil-
dir. Yine filozoflarin alemin ezeliligi goriislerine, yaratmanin Allah’in
ezell bilgisi oldugunu temel alarak vardiklarinin sdylemek, yine ol-
dukca genel bir yargidir ve gerekcelendirilmeye muhtactir. Kelamci-
larin filozoflara kars1 boyle bir algisi varsa da, Kemalpasazade'nin de
ifade ettigi gibi filozoflarin dlemin ezeli oldugu kanaatine varmasinin
172 bir yonii de alemin kendisiAne dayanmaktadir. Yine giris boliimiinde
serdedilen Ebu’l-Hasen el-Amiri’nin yoktan yaratmay1 kabul ettigi (s.
10), Tehdfiiryazar Alaiiddin Tasi'nin Ibn Riisd’e yaklastigi (s. 15), hicri
besinci ytizyilda Mu‘tezile ekoliiniin felsefeden uzak bir sekilde kendi
mecrasinda aktig1 (s. 20) gibi pesin ifadeler son derece sorgulanabilir
hiikiimlerdir. Yine de sunu belirtmek gerekir ki yazarin amaci da bu
konularda ayrintiya girmek degildir; bu nedenle, béyle bir girisin ya-
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zilmasi yerine kitabin birinci béliimde yapildigi gibi Ibnii’'l-Melahimi
hakkinda yapilacak bir tanitim yeterli olacakt.

Son tahlilde Orhan Sener Kologlu'nun calismasi, gerek ele aldigi ko-
nunun felsefe-kelam iliskilerindeki kritik degeri, gerekse meselelerin
ayrintilarina rahatlikla inebilmede gosterdigi basar1 acisindan giinii-
miiz arastirmalari icin 6rnek olabilecek bir calismadir. Her ne kadar
yazar, kelamcilarla filozoflar arasindaki zihniyet farkin1 vurgulamakta
1srar etse de, 6zellikle Ibn Sina ve Ebu’l-Hiiseyn el-Basri 6rneginde go-
riildiigii gibi, bu iki disiplinin temel baz1 konularda birbirine zemin
olusturacak kadar bagh olduklarin1 géstermesi agisindan da 6nemli
bir fikir vermektedir.

Bedreddin Ibn Cemaa

Adl’e Boyun Egmek:

Ebl-i Islam’in Yonetimi Icin Hiikiimler
cev. Ozgiir Kavak, Klasik, Istanbul 2010, 174 s.

Osman Safa BURSALI

Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi (Istanbul)

BenGi Cemaé‘a olarak bilinen seckin bir ulema ailesinin mensubu
olan Ebxi Abdullah Bedriiddin Muhammed b. Ibrahim b. Sa‘dullah b.
Cema‘a el-Kinani el-Hamevi'nin (639-733/1241-1333) Memlik sulta-
n1 el-Melikii'l-Esref Halil icin kaleme aldig1 Tahririi’l-ahkdam fi tedbiri
ehli’l-Islam adli eseri, titiz bir calisma sonucunda Tiirkgeye kazan-
dirildi. Eserin miiellifi ibn Cema‘a, ilim tahsil etmek amaciyla gesitli
seyahatler yaptiktan sonra Dimask medreselerinde miiderrislik, Mes-
cid-i Aksa’da imam-hatiplik, Kudiis’te kadilik, Misir’da ve Dimask’ta
kadi’l-kudafhk ve yine Dimask’ta seyhu’s-siiyiihluk vazifelerinde bu-
lunmustur. islami ilimler sahasinda bir¢ok kitabi olan miiellif, tarih ve
Arap dili alanlarinda da eser vermistir. Cihadi konu alan Muhtasar fi
fazli’'l-cihddve Miistenedii’l-ecnad fi alati’l-cihad adl eserleri, siyasete
miiteallik diger eserleri arasinda sayilabilir.

Miiellif, bashca fikih ¢evrelerinin goriislerini ve Hz. Peygamber’in
stinnetlerini esas alarak kaleme aldig: eserini, ilk 6rneklerini Méaver-
di, Eba Ya‘'la el-Ferra ve Imamu’l-Haremeyn el-Ciiveyni’'nin verdigi
el-Ahkdmu’s-sultdniyye kitaplarn etrafinda olusan gelenege dahil et-
mektedir (s. 31). Bu gelenege ait eserlerde siyasi 6nderligin elde edil-
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