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Oz

Bu makalede, Aristoteles’in (6. M.O. 322) doga felsefesi kiil-
liyat1 kitaplarindan biri olan Meteorologika'nin doérdiincii
kitabina odaklanilacaktir. flk kisimda, kitabin felsefe tari-
hi icerisindeki yerini dikkate alan bir okumayla, esere dair
otantiklik tartismalarina deginilecektir. Burada, eserin antik
sarihler nezdindeki konumuna ve modern dénem felsefe
tarihgilerinin yorumlarina yer verilerek kisa bir otantik-
lik tartismas yapilacaktir. Kitaba dair genel bir panorama
sunulduktan sonra, s6z konusu eserin oncelikle Grekce ve
Latince serhler 1s18inda Arapca terclimelerine gecilecek-

tir. Burada Iskender el-Afrodisi'nin (6. M.S. III. yiizyil) ve 305
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asamasinda metnin yeniden insa siirecine odaklanilacaktir.
Bu kisimda ozellikle Yuhanna b. Bitrik’in (6. yaklasik 840)
el-Asaru’l-‘ulviyye terciimesi merkeze alinarak, terciime
Meteorologika 1V ile karsilastirilacaktir. Bu terciime faali-
yetinin dogrudan bir dilsel aktarim ameliyesi olmak yerine
terclime edilen dilde yeniden ihdas edilen yapisal ve 1stilahi
ozelliklerine vurgu yapilacaktir. Son kisimda ise hem met-
nin hem de mesailin Ibn Sina’daki (6. 1037) karsihi olarak
telakki edilmesi gereken Ibn Sina'nin el-Efdl ve'l-infi‘alat
kitab1 tasviri ve tahlili bir incelemeye tabi tutulacaktir. Bura-
da kitabin ibn Sinac1 doga felsefesindeki konumuna ve bir-
kac miisterek meseleye atifta bulunulacaktir. Ardindan, ibn
Sina’nin dzgiin katkilarina deginilecek, nihayet el-Ef'dl ve’l-
infi‘alat kitabi baz almarak, Ibn Sina’nin Aristotelesci gele-
negin hem takipg¢isi hem de 6zerk bir yeniden yorumlayicisi
olarak dikkate alinmasi gerektigi iddia edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Aristoteles, Meteorologika, ibn Sina,
doga felsefesi, otantiklik, nitelik.
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GIRIS

Meteorologika, Aristotelesci doga felsefesi kiilliyat: icerisinde,
onun diger eserlerine nazaran daha az ¢alisilmis ve kitabin bilhas-
sa IV. bolumii itibariyla otantikligi tartisilagelmis bir metin olma
ozelligini haizdir. Aristoteles’in doga felsefesi nazariyesi, genel ola-
rak onun Fiisiké Akroasis (Fizik), Peri Geneseds kai Fthoras (Olus ve
Bozulus Uzerine) ve Peri Uranu (Gokyiizii Uzerine) gibi temel eser-
leri ekseninde insa edilirken, Metedrologika kitabi, yeryiiziinde ve
gokytiziinde gerceklesen dogal fenomenleri ihtiva eden icerigiyle
doga felsefesi icerisinde bir sinir islevi gormektedir. Meteérologika
IV, genel icerigi, konu edindigi nitelik teorisi ve dért unsurun bir-
lesimiyle olusa-gelen maddelerin tahlilinde sistematik olarak va-
zedilen mizag teorisi sebebiyle Aristoteles’in (6. M.O. 322) doga
felsefesinde 6nemli bir yer isgal etmektedir.

Biitlin bunlara ragmen doérdiincii béliimiin Meteorologika’ daki
varligl, iceriginin ilk {i¢ kitapla dogrudan paralellik arz etmemesi
sebebiyle siipheyle karsilanmis, bu sebeple otantiklik tartismala-
rindan kacamamistir. Bu tartismalar, antik sarihlerden modern
yorumculara uzanan genis bir tartisma yelpazesi igerisinde siire-
gelmistir. Antik Cag sarihlerinden Iskender el-Afrodisi (6. M.S. III.
ylizy1l) ve Olympiodorus (6. M.S. VI. yiizyil), kitabin diger boliim-
lerin devamu niteliginde vazedilen konumuna dair cesitli gériisler
serdetmistir. Modern dénem felsefe tarih¢ilerinden Hammer-Jen-
sen, Furley, Gottschalk ve Lewis gibi arastirmacilar ise eserin muh-
tevasi, linguistik Ozellikleri ve nazari tutarhlik acisindan eserin
Aristoteles’e nispetini tartismistir.

Bu makale, s6zii edilen tartismalar: {i¢ ana sacayag1 ekseninde
incelemeyi amaclamaktadir: (i) Meteorologika 1V'iin Grekge ver-
siyonlarindan miitesekkil gelenegi ve serhleri, (ii) Arapca terciime
gelenegi icerisinde Yuhanna b. Bitrik’in (6. yaklasik 840) cevirisi ve
bu ¢evirinin yapisal tahlili, (iii) ibn Sina’nin (6. 1037) el-Efal ve'l-
infi‘aldar adh eseri merkezinde Metedrologika IV'iin Islam felsefe-
si icindeki yeniden insa ¢abasi. Bu cercevede, eserin otantikligine
iliskin tartismalarin yalnizca filolojik degil ayn1 zamanda doktri- 307
nel ve teorik bir karakter tasidigi savunulacaktir. Nihayetinde ise,  pjvan
Meteorologika IV'iin sadece Aristoteles’in diisiincesi icindeki degil,  9025/2
ayni zamanda onun islam felsefesi baglamindaki tesirini de gézler
oniline sermek amaclanmaktadir.
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1. ARISTOTELES’IN DOGA FELSEFESi KULLIYATINDA
METEOROLOGIKAIV'UN YERi

Aristoteles’in doga felsefesi kiilliyat1 genel olarak Fiisiké Akroa-
sis (Fizik), Peri Uranu (Gokyiizii Uzerine), Peri Geneseds kai Ftho-
ras (Olus ve Bozulus Uzerine), Meteorologika (Meteoroloji), Peri
Psiikhés (Nefs/Ruh Uzerine), Parva Naturalia (Kisa Fizik Risaleler)
ve biyoloji kiilliyat1 eserlerinden miitesekkildir. Doga felsefesine
dair telif edilen biitiin bu eserler, dikkatli bir gozle bakildiginda
Aristoteles tarafindan sistematik bir hiyerarsi icerisinde insa edil-
mistir. Bu eserler arasinda zikredilen Meteorologika'y1 hem semavi
olaylara hem de yerytizii olaylarina dair meseleleri konu edinme-
siyle her iki alem arasindaki gecisliligin takip edilebildigi bir ara ki-
tap olarak konumlandirmak miimkiindiir.

Aristoteles’in Meteorologika isimli eseri, doga felsefesi kiilliyati-
nin bir parcasi olarak dort kitap seklinde tasnif edilmistir. Ik ti¢
kitapta esas olarak semavi ve arazi doga olaylarinin meydana geli-
sine dair sistematik bir aciklama gelistirilir.

Birinci kitapta, olus, bozulus ve doniisiim gibi dogadaki degisim
bicimlerinin teorik altyapisi vazedilmektedir. Bu baglamda toprak,
su, hava ve atesten olusan dort unsur teorisi ortaya konarak, bu
unsurlarin sicaklik, sogukluk, kuruluk ve yaslik gibi karsit nitelikler
araciligryla birbirine dontisim siirecleri irdelenmektedir. Ayrica
bu unsurlarin dogal mekanlarina yonelik meyilleri ve semavi ci-
simlerin tesiriyle bu doniisiimlerin gerceklesme siirecinin isleyisi
tizerinde durulmaktadir.

Ikinci kitap, igerigi itibartyla atmosferde gerceklesen olaylara
daha fazla odaklanmaktadir. Giinesin etkisiyle degisime ugrayan
ve yiikselerek buharlasan suyun tekrardan yiikselip atmosferin so-
guk katmanlarinda yogunlasarak doniistiigii evreler konu edinil-
mektedir. Bu degisim siirecinin farkli evrelerinde meydana gelen
yagmur, dolu, kar, ¢iy ve kiragi gibi yagis bicimlerinin dogada olus-
ma kosullari, riizgarlarin yon ve nedenleri, depremler ve yeraltin-
dan ¢ikan buharlarin etkileri gibi tabii fenomenler belirli bir diizen
icerisinde ele alinmaktadir.

Uclincii kitapta ise dogada nispeten daha az goriilen karmasik
tabiat olaylar1 konu edilmektedir. Bunlar arasinda simsek, yildi-
rm, gok giiriiltiisi, ates topu, meteor ve kuyruklu yildizlar gibi
atmosferde gerceklesen ve optigin de konusu olan fenomenlerin
meydana gelisi fiziksel ilkeler 15181nda aciklanmaktadir. Ayni sekil-
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de gokkusagi, hale ve yalanci giines gibi 151k kirilmasina iliskin op-
tik olaylar da sagduyuya dayali gozlem ve akil yiiriitme yontemle-
riyle ele alinarak, tabiatta olusa-gelen ve dogaiistii veya olaganiistii
olarak telakki edilen olaylarin tabii nedenlerle aciklanabilecegi id-
dia edilmektedir.

Meteorologika 1-11T'tin yazilis gayesi, Aristoteles’in tabii alemin
isleyisine dair gelistirdigi teleolojik ve hiyerarsik evren tasavvuru
cercevesinde, sema ve arz arasinda neden-sonug iliskisi icerisinde
siirekli devam eden ve belirli ilkelerle aciklanabilen bir etki-edil-
gi mekanizmasi oldugunu temellendirmektir. Dolayisiyla ne yer-
de ne gokte veya yerde olmayan, tam olarak gékte de var olmayan
yahut da her ikisi arasinda asili duran sey anlamlarini ¢agristiran
ta metedra kavram tizerinden diistintildiigtinde bu kitap, sadece
hava durumu bilgisi vermenin 6tesine gecen, gokle yer arasinda
meydana gelen fiziksel olaylar1 ele alan bir eser olma hiiviyeti ta-
sir.!

Ozetle, Metebrologika'nin ilk ti¢ kitab1 elementlerin dzellikleri,
doga olaylar1 ve atmosferde gerceklesen fenomenler {izerine siste-
matik aciklamalar sunar. Dordiincii kitap ise, daha 6zelde nitelik-
ler kuramy, ikincil tabii niteliklerin tahlil edilmesi ve mizac teorisi
veya bilesik cisimlerin olusumu gibi Aristoteles’in tabiat teorisinin
ana omurgasini olusturan meselelere yonelik 6zgiin bir katk: sun-
maktadir.

Kitabin araci bir konumda olmasi, onun dogrudan Aristoteles’e
ait olup olmadigina dair tereddiitlerin ortaya ¢ikmasina da neden
olmustur. Zira IV. kitap, muhteviyati itibariyla 6nceki {i¢ boliimiin
islup ve doktrinsel yapisindan nispeten farklilik géstermekte bir-
likte, unsurlarin nitelikleri ve mizag teorisi hakkinda farkh bir te-
orik ¢cerceve sunmaktadir. Bu durum, doérdiincii kitabin yazarinin
kim olduguna dair sorusturmayi tartismali bir hale getirmistir. Ki-
tabin Aristoteles’in Meteorologika’sinin orijinal icerigine mi dahil
oldugu, yoksa Messai gelenege mensup baska bir filozof tarafindan
mu1 yazildig1 sorusu hem Antik Cag’da hem de modern literatiirde
giincelligini korumaktadir.

Ozellikle kitapta ele alinan birincil ve ikincil nitelikler ayrimui,
Aristoteles’in Fiisiké Akroasis ve Ta Meta Ta Fiisika (Metafizik)'te
gelistirdigi madde ve suret birlikteligine dayali hilomorfik onto-
lojinin fizik alemde sagduyu ile gozlemlenebilen somut fiziksel

1 Otfried Hoffe, Aristotle, ed. Anthony Preus, cev. Christine Salazar, SUNY series in an-
cient Greek philosophy (Albany: State University of New York Press, 2003), 70-71.
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varliklara uygulanmasini temellendirmeye yoneliktir. Bu yoniiyle
IV. kitap, Aristotelesci doga felsefesinin nazari olarak izah edilmis
altyapisint maddenin var olus siireclerine uygulanmasindan iba-
rettir. Nazari olanin maddi aleme uygulanmasina yonelik bu siireg,
Meteobrologika'nin Aristotelesci doga bilimlerinin sistematiginde
tamamlayici bir gorev tistlenmesine sebebiyet verir.

Bu calisma, Aristotelesc¢i kiilliyat icerisindeki Meteérologika
IV’'iin konumunu sadece linguistik ve filolojik yonitiyle irdelemeyi
amacglamamaktadir. Bilakis bu makale, ayn1 zamanda s6z konusu
kitabin mesailini doktrinel baglamda degerlendirmeyi, ilgili litera-
tirti izhar ederek metinsel gelenegi takip etmeyi amaclamaktadir.
Boylelikle kitabin doga felsefesinde hangi kuramsal boslugu dol-
durdugu ve hangi geleneksel kabullerle baglantili oldugu, ilerleyen
calismalarla birlikte daha net bicimde aciga cikarilabilecektir.

2. METEOROLOGIKA’YA DAIR OTANTIKLiK TARTISMALARI:
ANTIK SARIHLERDEN MODERN YORUMCULARA
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Aristoteles’in Metedrologika adl eseri, yukarida sozii edildigi
tizere, ilk ti¢ boliimii itibariyla neredeyse hicbir icerik ve otantiklik
tartismalarina mevzubahis edilmemisken, dérdiincii kitap hak-
kinda tarihsel stirecte ciddi otantiklik stipheleri ortaya cikmistir.
Bu stipheler, oncelikle antik sarihlerin metni konumlandirdiklari
yerlerin cesitlilik gostermesiyle ortaya atilmistir. Erken sarihlerin
bir kismu kitabin icerik ve baglam itibariyla Peri Geneseos kai Ftho-
ras ile paralellik gosterdigini iddia ederken, diger bir kismi onu
Meteorologika kiilliyat1 icerisinde tutarli miistakil bir eser olarak
kabul etmistir. Modern dénemde yapilan filolojik ve kuramsal ana-
lizler, bu metnin Aristoteles’e nispet edilip edilemeyecegi yoniin-
deki tartismalar1 daha da derinlestirmistir. Asagida bu tartismalara
yonelik antik sarihlerin ve modern yorumcularin tutumlarina de-
ginilecektir.

2.1 Antik Sarihlerin Degerlendirmeleri

Ozellikle Antik Cag sarihleri arasinda Meteorologika IV'iin otan-
tikligine dair yapilan yorumlar cesitlilik gostermektedir. Metnin
otantikligi tartismalar1 i¢ ana goriis etrafinda sekillenmektedir: (i)
metnin otantikligini kabul eden ama icerigi kitabin gerisiyle uyum-
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suz bulan; (ii) metnin otantikligini kabul eden ancak Aristotelesci
kiilliyatta tasnif edilen yerini siipheli bulan; (iii) metnin otantikli-
gini kabul eden ve icerigini 6ncesiyle tutarli bulan. ilk goriisii Is-
kender el-Afrodisi, ikinci goriisii Olympiodorus, {ig¢tincii goriisii ise
Ammonius (6. yaklagik M.S. 517/526) savunmaktadir.

Aristoteles’in en yetkin sarihlerinden biri olarak kabul géren Is-
kender el-Afrodisi, bu kitab1 Aristotelesci doga felsefesi literatiirii
icerisinde konumlandirmaktadir. Ancak kitabin icerigini dogrudan
Metedrologika'min bir parcasi olarak degerlendirmekten kacin-
makta, dordiincii kitabi, kitabin geriye kalaninda islenen konularla
uyumlu gérmemektedir.? Diger taraftan ayni eseri Peri Geneseds
kai Fthoras ile bir arada konumlandirsa da eserin iceriginin Peri
Geneseos kai Fthoras’den de ayristigini diistiniir.> Dolayisiyla
Iskender’e gore, Metedrologika’nin son béliimii olan dérdiincii ki-
tap ne ilk ti¢ béliimle ne de Olus ve Bozulus Uzerineile uyumlu bir
kompozisyon olma 6zelligi gostermektedir. S6z konusu kitaplarla
tematik biittinltige halel getirebilecegini diistindiigii IV. kitap, onun
goziinde eseri kiymetsiz gordiigii anlamina gelmemektedir. Bunun
yerine kitabin, Aristotelesci gelenek icinde muhtemelen bagimsiz
miistakil bir risale olabilecegini akla getirmektedir. Iskender’in bu
yorumu, onun metne mesafeli ve temkinli yaklasmasina sebep ol-
makla birlikte, bu tutumun eserin otantikligi baglaminda ve Aris-
totelesci doga felsefesi hiyerarsisi icerisinde IV. kitabin konumuna
yonelik nasil tavir aldigini temellendirmektedir.

Kendisi ile cagdas olmayan ancak Iskender’den etkilendigi bi-
linen bir diger 6nemli sarih olan Olympiodorus, Metedrologika
IV’in Peri Uranuile Peri Genese0s kai Fthoras arasinda tasnif edil-
mesi gerektigini diisiindiiren bir durus sergiler.* Bu baglamda, ese-
rin 6zgitinligline dair Olympiodorus’un ortaya attig1 herhangi bir
stipheden soz edilemez. Ancak, aksine kitabin muhteviyatindaki
meselelerin Aristotelesci doga felsefesi tasarisi icerisindeki yerini
tekrardan tartismaya koyulur. Boylece Olympiodorus, IV. kitaba
yonelik stiphelerini dile getirmekle birlikte, bu stiphelerin serdedil-
mesini kitabin otantikligini dogrudan inkar etme olarak neticelen-
dirmez. Bunun yerine, ortaya konulan siipheler, kitaptaki mesailin M
Divan
2025/2

2 Alexander of Aphrodisias, Alexander of Aphrodisias: On Aristotle Meteorology 4, gev.
Eric Lewis, Paperback Edition, Ancient Commentators on Aristotle (London; New
Delhi; New York; Sydney: Bloomsbury Academic Publishing, 2014), par. 179, 1-7.

3 Alexander of Aphrodisias, Alexander of Aphrodisias: On Aristotle Meteorology 4, 9.
4 Alexander of Aphrodisias, Alexander of Aphrodisias: On Aristotle Meteorology 4.



Nur Muhammed $ahin

Aristotelesci sisteme aidiyetini tartisan bir vecihle ortaya atilmistir.
Sarihin bu tavr, eserin kendine has igeriklerini kabul etmeyi ge-
rektirirken, Meteérologika TV'iin Aristotelesci kiilliyat icindeki tam
konumunu net bir bicimde vazetmekten miistagni bir tutumu yan-
sitir.

Antik donem sarihlerinden Ammonius ise Metedrologika IV’iin
ilk {i¢ boliimden sonra gelen mevcut konumunu tutarli bulmak-
ta ve eserin isgal ettigi yeri savunmakta bir beis gérmemektedir.
Ona gore, ihtiva ettigi meseleler ve kuramsal biitiinliik agisindan
IV. kitap Meteérologika kiilliyatina dahil edilmeyi hak etmektedir.’
Ammonius, kitabin Aristoteles’in sistemine dahil edilmesini hem
tarihsel bir baglamda hem de nazari bir mesruiyet tizerinden sa-
vunur. Bu gesitlilik arz eden yorumlar, Metedrologika IV'iin Antik
Cag’da herkes tarafindan kabul goren sabit bir kanonik itibara sa-
hip olmadigini, bilakis metnin hem muhtevasi hem de doga felse-
fesi icerisindeki pozisyonu acgisindan birbirinden farklilik gosteren
sekillerde algilanabilecegini gézler 6niine sermektedir. Bu farklilik
arz eden degerlendirmeler, metnin otantikligine ve tarihsel siire¢
icinde nasil konumlandirildigina da 1sik tutmaktadir. Bu cerceve-
de, MeteorologikalV, Orta Cag Islam diinyasinda tabiat felsefesi hi-
yerarsisi acisindan tartismali bir konumda dikkate alinmak yerine,
cogunlukla miistakil bir eser olarak degerlendirilmistir.

Kisaca deginmek gerekirse, s6z konusu eser Orta Cag Islam diin-
yasinda yukaridaki ti¢ tavra benzer bir sekilde, miistakil bir ko-
numda ele alinmistir. Meteorologika 1V, Arapca cevirilerde genel-
likle Kitabii'l-Asarii’l-‘ulviyye bagh@ altinda 6zgiin bir kitap olarak
telakki edilmistir. Bu, bir agidan metnin Antik sarihler nezdinde
tartismali olan konumunun ve 6zellikle IV. kitabin I-III ile olan
muhteva ve nazari uyumsuzluklarina dair dile getirilen stiphelerin
bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Ciinkii kitabin 6zellikle ni-
telikler, mizac ve karisim gibi Aristotelesci doga felsefesi icerisinde
tamamlayic1 fakat bagimsiz bir kavramsal 6rgiiye sahip konular
icermesi, onu doga felsefesi kiilliyat1 icerisinde miistakil bir yere
konumlandirmistir. Bu baglamda, ceviri siireciyle birlikte eserin

312 yeni bir epistemolojik baglam icinde tekrar konumlandirilmasi,
m dilsel ve kavramsal diizeyde de bir doniisiimii beraberinde getir-
2025/2

5 Aktaran: Eric Lewis, bkz. Alexander of Aphrodisias, Alexander of Aphrodisias: On
Aristotle Meteorology 4, 9; Olympiodorus, Olympiodori in Aristotelis Meteora com-
mentaria, ¢cev. Guilelmus Wilhelm Stiive, c. XII/II, Commentaria in Aristotelem Gra-
eca (Berlin, Boston: De Gruyter, 2020), 6, 24-30, doi:10.1515/9783111621319.
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mistir. Dolayisiyla eserin Kitabii'l-Asarii’l-‘ulviyye bashg altinda
miistakil bir metin olarak algilanmasi, yukarida zikredilen antik
donemdeki tereddiitlerin ve Islam diisiincesinin kendi kavramsal
ihtiyaclarina gére metni yeniden insa etme egiliminin bir sonucu
olarak okunabilir.

Oyle goriiniiyor ki, eserin mesail biitiinliigiine dair Islam diin-
yasinda bir farkindaligin oldugu asikardir ve fakat, antik dénem
sarihlerinin aksine, Islam filozoflar1 metnin Aristoteles’e aidiyetini
dogrudan tartismaya agmak yerine, kitabin muhtevasina ve teklif
ettigi nazari imkanlara odaklanmislardir. Bu sebeple Aristotelesci
metin dogrudan terclime faaliyetinin bir nesnesi olmus ve kitabin
icerigi Islam felsefesi geleneginde tartigsilagelen konular1 zengin-
lestirmistir.

2.2 Modern Donem Tartismalari

Antik sarihlerin yan1 sira, modern dénemde de Metedrologika
IV’e dair tartismalar yeniden alevlenmistir. Bu tartismalarin ana
ekseni esas olarak d6rt temel kategoriye ayrilabilir: (i) metnin otan-
tikligini reddedenler; (ii) metni Aristoteles’e nispet etmeyen ancak
Messai gelenege mensup bir baska miiellife nispet edenler; (iii)
metnin otantikligini temkinli kabul eden ancak muhteva ve yap1
itibarryla bircok soruna isaret edenler; (iv) metnin Aristoteles’e ait
oldugunu iddia edenler.

Metnin otantikligini reddeden ilk grubun temsilcilerinden Solm-
sen, metnin yapisini diizensiz bulur. Ona gére metindeki mevzu-
larin sira diizeni daginiktir. Ayrica {igiincii kitabin sonunda ken-
disinden daha sonra bahsedilecek yeraltinda gerceklesen olaylara
dair meselelerin IV. kitapta 1skalandigini belirtir. Diger taraftan
Empedokles’ten yapilan alintilarda dogrudan eser adi vererek fi-
lozofun goriislerini degerlendirmeye almistir. Bu yazim tarzinin,
Aristotelesci diger kitaplarda alisilagelen bir sey olmadigini savu-
nur. Bu sebeple metin tslup ve dil acisindan Aristoteles’e nispet
edilemez.® Bu gortiisiin benzerini Coutant ve Pritchard Lee gibi
arastirmacilar da savunmustur. Onlara gore Meteorologika I1I'iin
son bahislerinde buhar konusunun islenecegine dair verilen vaat-
ler tutulmamustir. Kaldi ki buhar meselesi diger hicbir Aristoteles
metninde de ayrintili bir sekilde ele alinarak degerlendirilmemis-
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6 Friedrich Solmsen, “Citations in Their Bearing on the Origin of ‘Aristotle’ Meteorolo-
gicaIV”, Hermes 113, sy. 4 (1985): 458, https://www.jstor.org/stable/4476460.
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tir. Bu sebeple IV. kitap Aristoteles’e nispet edilmeden, -belki de-
miistakil bir metin olarak dikkate alinmalidir.”

Ikinci grup, metni bir baska Messai filozofa nispet etme taraftari-
dir. Hammer-Jensen, kitabin Aristoteles’e ait olamayacagini iddia
etmigtir. IV. kitabin asil miiellifinin Theophrastos'un (6. M.O. 287)
halefi Lapsekili Straton (6. M.O. 270)® olma ihtimalini savunmus-
tur. Ona gore IV. kitap, Aristotelesci ilkeleri miidafaa etmekten be-
ridir. Kitabin miiellifi mekanik ve atomcu iddialar1 dikkate almak-
tadir. Bu sebeple kitap, bir nevi “Messai atomcu” sayilabilecek bir
filozofun telif ettigi bir eser olma hiiviyetini tagimaktadir.® Aristo-
teles uzmanlarindan Ross ve Jaeger bu iddiay: ihtiyath bir sekilde
kabul etmenin yani sira eseri muayyen bir filozofa nispet etmekten
kacinmislardir.!® Diger yandan Gottschalk’in miilahazalarina gére
s6z konusu metin ya Theophrastos’a aittir ya da onun eserlerinden
birinden derlenmistir.!!

Uglincii gruba ait arastirmacilar, metnin otantikligini temkin-
li kabul eden ancak muhteva ve yapu itibariyla bircok yapisal ve
kavramsal soruna isaret edenlerdir. Strohm’a gére metinde bir¢ok
tekrar vardir. Ayrica metin i¢i yapisal tutarsizliklar ve celiskiler,
giicler kavraminin hem fail hem de miinfail kipte kullanilmasi ve
Aristotelesci doga felsefesi nazariyesine aykirt diisen gozenekler
kavraminin dikkate alinmasi metnin sihhatine halel getirmekte-
dir.’? Strohm’a gore Aristoteles’e ait biyoloji metinlerindeki kimi
pasajlarla Meteérologika IV arasinda tutarhliklar bulunsa da bunla-
rin farkli sekilde anlasilabilme veya bu pasajlarin metne sonradan

7 Alexander of Aphrodisias, Alexander of Aphrodisias: On Aristotle Meteorology 4, 9.

8 Stratonla ilgili genis capl bir arastirma icin bkz. Marie-Laurence Desclos ve William
Wall Fortenbaugh, Strato of Lampsacus: Text, Translation, and Discussion, Rutgers
University Studies in Classical Humanities, vol. 16 (New Brunswick, N.J: Transaction
Publishers, 2011). Burada Sanders Straton’a nispet edilen kitap icin acik¢a pozisyon
belirlemekten kagimnarak dogrudan Straton ile Aristoteles’in fikirlerini tartismaya ko-
yulur: “Burada, Metedrologika'nin dordiincii kitabinin bizzat Aristoteles tarafindan
mu yazildig1 yoksa daha sonraki bir Messai'nin, belki de Theophrastus'un eseri mi
oldugu sorusu hakkinda bir pozisyon almaya gerek yoktur.” Kirk R. Sanders, “Strato
on ‘Microvoid’,” Strato of Lampsacus: Text, Translation, and Discussion, ed. Marie-
Laurence Desclos ve William Wall Fortenbaugh, Rutgers University Studies in Classi-
cal Humanities, vol. 16 (New York: Routledge, 2017), 273.

9 Aristotle, Meteorologica, ¢ev. H. D. P. Lee, The Loeb Classical Library (London: Hei-
nemann, 1952), xiv.
10 W. David Ross, Aristoteles, gev. Ahmet Arslan (Istanbul: Kabalci Yayinevi, 2011), 32.
11 Ayrintilar i¢in bkz. H. B. Gottschalk, “The Authorship of Meteorologica, Book 1V,”
Classical Quarterly c. 11, sy. 1-2 (1961): 67-79, doi:10.1017/s0009838800008399.

12 Solmsen, “Citations in Their Bearing on the Origin of ‘Aristotle’ Meteorologica IV,”
449-50, 456.
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dahil edilmis olma ihtimallerini g6z 6niine alarak IV. kitabin otan-
tikligine ihtiyath yaklasmay1 benimsemektedir.'”® Ote yandan Fur-
ley, kitabin otantikligini kabul eden bir tutum sergilemesine rag-
men, eserin Meteorologika’nin geri kalaniyla yazim tarz itibariyla
uyusmadigini kabul etmektedir. Metnin girisindeki biyolojiye yon-
lendirici agiklamalar nedeniyle s6z konusu kitabin bu kiilliyatin bir
parcasi sayllmasinin pekala muhtemel olabilecegini iddia eder.*
Ona gore, Strohm’un iddialarina benzer sekilde, Meteérologika IV
ile baz1 Aristotelesci biyoloji metinlerinin mesaili értiismektedir.'®
Tabiatin agciklanmasinda sicak, soguk, kuru ve yas niteliklerine da-
yanan glicler kavraminin' kullanilmasi, Aristotelesci doga felsefesi
doktrini ile ortiisen bir yaklasimdir. Bu doktrin, dogayr bu temel
niteliklerin etkilesimi tizerinden anlamay1 hedefler.

Biitiin bunlara karsi, son grubun temsilcisi olan Lewis, eserin
Aristoteles’e aidiyetinde bir siiphe gormemektedir. Ona gore, yu-
karida deginilen s6z konusu buhar meselesi Metedrologika 1V'te
islenmistir. Kitap, muhteva bakimindan Peri Geneseds kai Fthoras
ile Aristotelesci biyoloji kiilliyat1 arasinda bir kavramsal orta nokta
mesabesindedir. Bu da kitabin Aristoteles’e aidiyeti acisindan giic-
lii bir delil olarak dikkate alinmalidir.'”

Biittin bu degerlendirmeler dikkate alindiginda, Metedrologika
IV’in otantikligine dair farkli kanaatlerin bu kitabin Aristotelesci
doga felsefesi sistematigi icerisindeki teorik ve epistemolojik ko-
numundan hareketle sekillendigi goriilmektedir. Bununla birlikte
soz konusu tartisma zemini, metnin hangi nazari boslugu doldur-
dugu ve Aristoteles’in genel tabiat tasavvuru icindeki yeriyle ya-
kindan iliskilidir. Kitapta ele alinan nitelikler ve mizac¢ kuramai gibi
meselelerin ele alinma tarzi, bu mesailin sistematik ve teorik bir
tutarhilik icerisinde sunulmasi, IV. kitabin Aristoteles’e aidiyetini
savunmaya yonelik giiclii felsefi gerekgeler ortaya koymayr miim-
kiin kalmaktadr.

13 Solmsen, “Citations in Their Bearing on the Origin of ‘Aristotle’ Meteorologica IV,”
452-55.

14 Alexander of Aphrodisias, Alexander of Aphrodisias: On Aristotle Meteorology 4, 9.

15 Solmsen, “Citations in Their Bearing on the Origin of ‘Aristotle’ Meteorologica IV,”
449.

16 Solmsen, “Citations in Their Bearing on the Origin of ‘Aristotle’ Meteorologica IV,”
456.

17 Alexander of Aphrodisias, Alexander of Aphrodisias: On Aristotle Meteorology 4, 10-
14.
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3. METEOROLOGIKA IV'UN GREKCE VE LATiINCE SERHLERI

Meteorologika TV'lin tarihi seyir icerisindeki metinsel yolculugu
yalnizca eserin otantiklik tartismalariyla sinirli kalmamaistir. Bu tar-
tismalar, kitabin serh ve terciime gelenegi icerisinde kendine has
miistakil bir yer edinmesine de sebebiyet vermistir. Ozellikle Antik
Yunan ve Latin diisiince ortaminda bu metne yonelik gelistirilen
aciklamalar ve yorumlar, eserin genis bir felsefi ¢evre tarafindan
icsellestirilme derecesini gostermekle beraber, Aristotelesci tabiat
teorisi zeminini insa etmeye katki sunmasi acisindan da 6nem ta-
stmaktadir. Sarihlerin degerlendirmeleri sadece metnin felsefi ice-
rigini giin yiiztine ¢ikarip aydinlatmakla kalmamis, ayni zamanda
onun Aristoteles’e ait olduguna dair dolayl bir taniklik da sunmus-
tur.

3.1 iskender el-Afrodisi’nin Serhi

MetebrologikaTV'iin en erken ve sistematik serhinden biri Isken-
der el-Afrodisi (Alexander of Aphrodisias) tarafindan kaleme alin-
mustir. Sadece IV. kitaba hasredilen bu serh, Commentaria in Aris-
totelem Graeca (CAG) dizisinin III. cildinin ikinci kisminda, Michael
Hayduck tarafindan 1899 yilinda yayimlanmustir. iskender’in bu
metne Ozel ilgi gdstermesi, onun Metedrologika IV’ felsefi agidan,
-bir bakima- bagimsiz bir risale olarak degerlendirdiginin bir gos-
tergesidir. Serh, metnin bircok bolgesinde Aristoteles’in termino-
lojisini agiklamaya yonelik kavramsal ayrintilarla donatilmis olma
ozelligiyle dikkat ceker. Metin, bilhassa icerdigi karisim, nitelikler
ve bilesik cisimler teorisine dair pasajlarinda, Iskender’in metni
serh ederken ayni zamanda orijinal katkilarina da taniklik etmek-
tedir.

Iskender’in serhi, Guillaume de Moerbeke’nin 1286’da ger-
ceklestirdigi Latince ceviri yoluyla Bat1 Orta Cag diislincesine de
aktarilmistir. Bu terciime, 1968 yilinda A. J. Smet tarafindan edis-
yonu tamamlanan Alexandre d’Aphrodisias, Commentaire sur les
Meétéores d’Aristote - Traduction de Guillaume de Moerbeke bash-
giyla yayimlanmistir. Ayn1 metnin Alexander Piccolomini tarafin-
dan 1561’de yapilmis olan baska bir Latince edisyonu, 2010 yilinda
Cristina Viano’nun 6nsoziiyle yeniden nesredilmistir. Metni H. D.
P. Lee 1952 yilinda Aristotle: Meteorologica ingilizce’ye terciime
etmistir. 1996 yilinda da Eric Lewis tarafindan Alexander of Aphro-
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disias: On Aristotle’s Meteorology 4 baslhigiyla yeniden bir terciimesi
yayimlanmistir.

Meteorologika 1V, Latince diinyaya yukarida ismi gecen cevir-
menler vasitasiyla aktarilmistir. Guillaume de Moerbeke nin yap-
t181 ceviri, metnin Aristoteles’in orijinal anlam diinyasina daha sa-
dik bir bicimde Bati'ya tanitilmasini saglamis ve Thomas Aquinas
gibi diistiniirlerin bu metni referans almasina imkan tanimistir.
Alexander Piccolomini’'nin gevirisi ise Ronesans déneminin klasik
metinlere olan irtibati dogrultusunda yorumlanan bir tarz tercih
etmistir.

Bu serhin bilimsel diinyadaki etkisi sadece klasik filoloji saha-
styla sinirli kalmamuistir. Eser, ayn1 zamanda Victor C. B. Coutant
tarafindan 1936 yilinda hazirlanan Alexander of Aphrodisias: Com-
mentary on Book IV of Aristotle’s Meteorologica baslikli doktora te-
zinde 6zel bir inceleme ve tahlile konu edilmistir. Coutant, metni
hem edisyon hem de igerik bakimindan analiz etmis ve Ingilizce-
ye cevirmistir. Bu ¢eviri, Eric Lewis’in, R. Sorabji editorliigiindeki
Ancient Commentators on Aristotle serisi icinde yer alan modern
terclimesine zemin teskil etmistir.

3.2 Olympiodorus’un Yorumu

Iskender’den birkag yiizyll sonra yasayan Olympiodorus,
Meteébrologika'nin tamamina dair bir serh kaleme almistir. Bu serh,
klasik sarihlerin telif tarziyla kaleme alinmamis, dolayisiyla her pa-
sajin tek tek aciklandig bir yazim tarzi benimsenmemistir. Bunun
yerine metin, genel olarak 6zetleyici bir yapiya sahiptir. Eserin
Grekge orijinali glinlimiize ulasmamis olmakla birlikte, Huneyn
b. Ishak tarafindan Arapcaya cevrilen versiyonu, Siirith ‘ald Aristil
mefkiide fi’'l-Yiindniyye ve resd’il uhra icinde Tefsiru Elemfidiirus
li-Kitabi Aristatalis fi'l-Asari’l-‘ulviyye adiyla Abdurrahman Bedevi
tarafindan 1971 yilinda yayimlanmistir.

Olympiodorus’un bu serhi, metni basliklar ve ek alt basliklar ha-
linde tasnif etmis, her bir béliimiin 6nce bir 6zeti sunulmus, ardin-
dan nazari miilahazalar verilmistir. Yazar, Aristoteles’in metnine 317
mutabik kalmaya gayret etmis ve metnin disina ¢cikmamaya 6zen
gostermistir. Bu yapisiyla Olympiodorus’un telif ettigi eser, klasik
anlamda bir serh veya hasiye olmaktan ziyade, teorik agiklamalara
dayali bir 6zet-metindir.
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4. METEOROLOGIKA IV'UN ARAPCAYA INTIiKALi: YUHANNA B.
BITRiK TERCUMESI

Meteorologika IV'iin Islam felsefe gelenegine intikali, Islam dii-
stincesindeki doga felsefesi tasavvurunun sekillenmesinde 6nemli
bir rol oynamustir. Eserin Arapca cevirisinin miiellifi olarak genel-
likle Yuhanna b. Bitrik zikredilmektedir. Ancak bu terciime ameli-
yesinin ne zaman, hangi kaynak esas alinarak ve hangi tiir yaklasim
tarziyla gerceklestirildigi tartismaya agiktir. Petraitis ve Schoonhe-
im, metnin Arapcaya aktarim siirecinde esas alinan bir ara Siirya-
nice metin katmaninin olup olmadigi ve terciimenin mot a motbir
terclime mi yoksa yalnizca kavramsal zeminde bir terctime mi ya-
pildig1 sorularini sorarak eseri elestiriye tabi tutmuslardir.

Yuhanna b. Bitrik (6. yaklasik 840), Halife Me’'mun doneminde
rol almis ilk dénem miitercimlerindendir. Babas1 Yahya b. Bitrik
gibi Yunancadan Arapcaya ¢eviriler yapmis, Galen, Hipokrat ve
Aristoteles gibi miielliflerden bircok metni Arapgaya aktarmistir.
Meteérologika gevirisini el-Asdru’l-‘ulviyye bashgiyla Arapcaya ka-
zandiran Bitrik’in bu terciimesi, daha sonra Ibn Sina, Ibn Bacce ve
ibn Riisd gibi filozoflarin basvurdugu bir temel metin haline gel-
mistir.

4.1. Siiryanice Ara Katman Tartismasi

Meteorologika’'min Arapcaya aktariminda Siiryanice bir ara ceviri
katmaninin olup olmadigl hususu da 6nemli bir tartisma bashgi-
dir. Petraitis’e gore, Bitrik zaman zaman sade bir dil kullanir. An-
cak metin 1stilahi agidan problemler barindirir. Bunun sebeplerin-
den birisinin, bu metni 6nceleyen bir Siiryanice terciime oldugunu
iddia eder. Dolayisiyla Bitrik’in bu terciimesi, Siiryanice metin esas
alinarak gerceklestirilmistir.’”® Ona gore metindeki bazi terimler
Latinceden etkilenerek metne eklenmistir. Dolayisiyla baska bir
dilin izlerini tasiyan bir ara katmanin varligindan stiphe duymak
gerekir. Bu sebeple miitercimin Siiryanice bilen birisi olabilecegi
ihtimali tizerinde durur. Re’siilaynli Sergius, metnin aktarim siire-
cinde bir ara miitercim olarak rol oynamis olsa gerektir.'® Ancak
bu iddia da elestiriye maruz kalmistir.

18 Casimir Petraitis, el-Asaru’l-‘ulviyye li-Aristitalis = The Arabic Version of Aristotle’s
Meteorology (Beyrut: Daru’l-Mesrik, 1967), 55-56.

19 Petraitis, el-Asdru’l- ‘ulviyye li-Aristitalis, 54-55.
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Pieter L. Schoonheim, bu iddiaya karsi ihtiyatla yaklasmak gerek-
tigini savunur. Clinkii ara katman olarak kabul edilecek olan Siir-
yanice bir terctimenin varligina dair somut bir yazma eserin hentiz
elde bulunmadigini soyler. Ayrica, metindeki bazi Siiryanice ko-
kenli ifadelerin, o d6nemde yasayan ve ¢ift dil bilen miitercimlerin
kisisel tasarruflarindan kaynaklanabilecegini belirtir. Bu sebeple,
metnin direkt olarak ara katman Siiryanice bir kaynaktan terciime
edildigi anlamina gelmeyecegi ihtimalini diistinmeye davet eder.
Dolayisiyla, Schoonheim’in bu ifadelerinin isaret ettigine gore,
Arapca cevirinin dogrudan Grekge metin tizerinden gerceklesmis
olma ihtimali kuvvetle muhtemeldir.*

e

4.2. Terciimenin Yapisi ve Icerigi

Yuhanna b. Bitrik’in terciimesi, Aristoteles’in Metedrologika adli
eserinin tamamini kapsamakla birlikte, nevi sahsina miinhasir bir
icerik tanzimine yalnmizca IV. kitap 6zelinde gayret gosterilmistir.
Petraitis’in el-Asdru’l-‘ulviyye li-Aristiitalis = The Arabic Version of
Aristotle’s Meteorology baslikli tahkikli nesrine gore?®!, IV. kitap on
iki boliimden olusur. Aristoteles’in orijinal metnindeki konu sira-
lamasi genel olarak muhafaza edilmistir. Bununla birlikte, bazi pa-
sajlarda verilen 6rnekler Aristoteles’in verdigi 6rneklerden farklilik
gostermektedir. Kimi yerlerde ise Arapca metne 6zgilin icerikler
dahil edilmekte, kitap muhteva itibariyla yeni bir hiiviyet kazan-
maktadir.

Terciimede dort unsur teorisi, aktif ve pasif nitelikler, mizac veya
karisim, katilasma, sicaklik, sogukluk, yaslik ve kuruluk gibi terim-
ler genellikle Aristotelesci doga felsefesi kuraminin icerdigi termi-
nolojiyle uyum ic¢indedir. Ote yandan balmumu, peynir, idrar gibi
ornekler Arapca metinde daha farkh bir tarzda kaleme alinarak,
kimi zaman daha genis cercevede, kimi zaman da baglama goére
sadelestirilmis bir tarzda sunulur. Bu durum, yalnizca dilsel bir ce-
viri yapilmakla yetinilmedigi, bununla beraber metnin kuramsal
bir uyum siizgecinden gegcirildigi fikrini akla getirmektedir.

Bu sebeple Yuhanna b. Bitrik terciimesinin mahiyeti tartismali-
dir. Baz1 arastirmacilar, metnin kelimesi kelimesine bir ceviri ol-
madigini savunmaktadir. Dolayisiyla metin, yalnizca kavramsal
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20 Pieter L. Schoonheim, Aristotle’s Meteorology in the Arabico-Latin Tradition: A Criti-
cal Edition of the Texts, with Introduction and Indexes, Aristoteles Semitico-Latinus
12 (Leiden; Boston; Koln: Brill, 2000), xv.

21 Petraitis, el-Asdru’l- ‘ulviyye li-Aristitalis.
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diizlemde sadelestirilmis veya kismen 6zetlenmis bir compendium
olma niteligini haizdir.?? Gutas da Bitrik’in Arapc¢a kullanimini fa-
kir tukur tercime edilmis bir dil olarak nitelemis, buna ragmen
kavramlarin karsiliklarin1 dogru aktardigina yonelik Bitrik’in hak-
kin teslim etmistir.?

El-Asdru’l-‘ulviyye' nin dérdiincii kitabi, Aristoteles’in metniy-
le mukayese edildiginde hem benzerlikler hem de yap: ve icerik
farkliliklar1 oldugu dikkatli bir gozden kacmayacaktir. Terctime-
de temel Aristotelesci kavramlarin Arapcadaki karsiliklar1 genel-
likle sik kullanilan ve yerlesik terimlerle ifade edilmistir. Buna
su ifadeler 6rnek olarak verilebilir: nitelik: poion=keyfiyet; si-
caklik: thermos=hardre; sogukluk: psuchros=buriide; kuruluk:
seron=yeblise; yas: hugron=rutitbe. Bu kavramlarin, diisiincenin
tarihsel ve dogal seyri icerisinde, Arapca doga felsefesi nazariyesi
insa etme siirecinde Ibn Sina, Farabi ve Kindi gibi sonraki filozoflar
tarafindan biiylik oranda aym sekilde kullanilmaya devam edildi-
gini ifade etmek gerekir.

Sonug olarak, Aristoteles’in Metedrologika TV adli eseri ile Is-
lam felsefesi geleneginin bir iiriinii olarak telakki edilebilecek el-
Asaru’l- ‘ulviyye 1V arasindaki irtibat, basit bir metinler aras1 akta-
rimdan veya mot a mot bir geviri iliskisinden ¢ok daha derin bir
entelektiiel doniisiim ve yeniden yorumlama siireci olarak deger-
lendirilmeyi hak eder. Terciime edilen metindeki yazim bi¢imi, za-
man zaman aciklayici bir tislup, bazen indirgemeci ve sadelestirici
bir yaklasim ve cogunlukla yeniden ifade edici bir tarz olarak dne
cikmaktadir. Bu karmagik iligki, Islam felsefesi gelenegi igerisinde
Aristoteles¢i doga tasariminin filolojik ve nazari olarak gecirdigi
evreleri ve yeniden insa edilme siireclerini géstermesi acisindan
kayda degerdir. Bu faaliyetin dogrudan orijinal metne baglh kalina-
rak yapilmadigini ifade etmek, ¢evirinin sadece dilsel bir aktarimin
Otesine gectigini ve icerigin yeni bir kiiltiirel ve entelektiiel gerce-
veye entegre edildigini vurgular. Miitercim ya da sarih, metni pasif
bir sekilde aktarmakla kalmayip, kendi felsefi birikimiyle harman-
lamig, zaman zaman Aristoteles¢i argiimanlari Islam diisiincesinin

320 terminoloji ve kavram ¢ergevesiyle birlestirmistir.
Divéan
2025/2

22 Schoonheim, Aristotle’s Meteorology in the Arabico-Latin Tradition, xi.

23 Dimitri Gutas, “Arapga’ya Terciime Edilen Yunanca Felsefi Eserler,” Islam Felsefesi:
Tarih ve Problemler, ed. M. Ciineyt Kaya, ¢ev. Ibrahim Halil Uger, 6. Bs. (Istanbul:
ISAM Yayinlari, 2018), 134-35.
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Filolojik diizeyde, bu doniisiim esas olarak 1stilahi adaptasyon-
larla kendini gostermektedir. Yunanca felsefi terimlerin Arapc¢aya
cevrilmesi siireci, hedef dilde yeni bir kavramsal yapinin olustu-
rulmasim gerektirmistir. Ornegin, Aristoteles’in madde, form, po-
tansiyel ve aktiiel gibi temel kavramlari, Arapg¢aya “madde”, “su-
ret”, “kuvve” ve “fiil” gibi terimlerle aktarilmistir. Bu terimler Islam
felsefesinin kendi baglami, kiiltlir miras1 ve teolojik tartismalari
icinde yeni anlam katmanlar kazanarak, terctime edilen kavram-
lar Arapcada yeniden sekillendirilmistir. Metinlerin agiklayici ni-
teligi, Aristoteles’in kimi zaman karmasik veya kisaca gecistirerek
ifade ettigi diisiincelerin, Islam diisiiniirleri tarafindan daha genis
kitleler ya da farkli entelektiiel seviyelerdeki okuyuculara hitap
edecek sekilde zenginlestirildigini ve 6rneklendirildigini gosterir.
Indirgemeci yaklasim ise, bazi Aristotelesci argiimanlarin ya da
béliimlerin, Islam felsefesinin 6éncelikleri ya da kabul gormiis te-
orileri dogrultusunda sadelestirildigini ya da bazi ayrintilarin g6z
ardi edildigini ima eder. Yeniden ifade edici yazim tarzi ise, benzer
diistincelerin farkli baglamlar veya vurgularla tekrar ele alinarak
giiclendirilmesini ya da farkli agilardan aciklanmasini saglar.

Nazari diizeyde doniisiim, Aristotelesci doga felsefesinin temel
unsurlarinin islam kozmolojisi, metafizigi ve teolojisi ile bir ara-
ya gelmesinde acgikga goriiliir. islam diisiiniirleri, Aristotelesci dért
unsur, hareket ve nedensellik teorisi gibi mesaili ele alirken, bunlari
zaman zaman hudds teorisi gibi Islam’in yaratilis ve Tanr1 anlayisi-
na uyumlu hale getirmis ya da elestirel bir bakis acisiyla degerlen-
dirmiglerdir. Bu iligkinin islevselligi, Islam medeniyetinin disari-
dan gelen entelektiiel mirasla nasil etkilesimde bulundugunu, bu
mirasi nasil i¢sellestirdigini ve kendi 6zgiin hiiviyetini insa ederken
kadim mirasi nasil doniistiirdiigtinti agik¢a ortaya koymaktadir. Bu
metinler arasi etkilesim, Islam diisiiniirlerinin Aristoteles’i sadece
taklit etmekle kalmayip, onu elestirel bir bakis acgisiyla degerlen-
dirip, kendi felsefi ve bilimsel sistemlerine entegre etmesiyle, ev-
rensel bilgi birikimine 6nemli katkilarda bulunduklarini gosterir.
Ayni zamanda, felsefi ve bilimsel bilginin farkli medeniyetler ara-
sinda nasil aktarildigini, nasil evrildigini ve yeni baglamlarda nasil
. e . 321
zenginlestigini anlamak icin kritik bir 6rnek teskil eder. Bu sebeple,
Meteorologika 1V ile el-Asdru’l-‘ulviyye IV arasindaki bu iliski, yal-
nizca iki metin arasindaki bir bagi degil, iki biiyiik kiiltiirel mirasin
entelektiiel aligverisinin ve yaratici sentezinin canl bir kanitidir.
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4.3 Eserin Diger Dillere Cevirileri

Yuhanna b. Bitrik’'in Arapca Meteorologika cevirisi, Islam diin-
yasinda yalnizca ibn Sina gibi biiyiik filozoflar tarafindan dikkate
alinmis bir terciime degildir. Eser, ayn1 zamanda Bat1 diinyasinda
da Latinceye cevrilerek etkinligini stirdiirmiistiir. Bu ¢eviriyi XII.
ylizyi1lda Cremonali Gerard Latinceye aktarmis, s6z konusu metin
2000 yiinda Schoonheim tarafindan Aristotle’s Meteorology in the
Arabico-Latin Tradition: A Critical Edition of the Texts, with Int-
roduction and Indexes bashgiyla tenkitli edisyon halinde nesre-
dilmistir. Samuel b. Tibbon da eseri Otot ha-Samayim bashgiyla
Ibraniceye terciime etmistir. Bu terciime 1995 yilinda editorliigii
Resianne Fontaine tarafindan yapilarak tekrar nesredilmistir.

5. TERCUME Mi TELIF Mi? METEOROLOGIKAIV'UN
ARAPCADA YENIDEN iNSASI VE EL-EF‘AL VE’L-INFI‘ALATTAKI
iZDUSUMLERI

Aristoteles’in Meteorologika adl1 doga felsefesi kitabi, Antik Yu-
nan felsefesinin tabiat kavrayisini yeniden formiile eden eserler
arasinda miihim bir kdse tasi olma 6zelligini tasir. Bu eserin 6zel-
likle IV. kitabi, kimyasal ve fizyolojik tahlilleri barindiran icerigiyle
sadece Yunan felsefi gelenegini etkilemekle kalmamuis, ayni zaman-
da Islam filozoflarinin doga felsefesi kuramlarini sekillendirmede
de kayda deger bir etki yaratmistir. Ancak, bu etkilesimin keyfiyeti,
sadece basit bir metinsel intikal ya da ceviri faaliyeti olmaktan zi-
yade, kiiltiirel diizeyde mevcut felsefi mirasin yeniden insa siire-
ci olarak degerlendirilmelidir. Bu baglamda Metedrologika 1V'iin
Arapca karsih@ olan Kitdbiil-Asarii’l-‘ulviyye, mahza bir terciime
ameliyesi olarak mi1 kalmistir; yoksa metin, kendisine terciime
edildigi dilin bilimsel menheci ve felsefi yapisi icerisinde tekrar mi
kurgulanmigtir? Bu soru, islam felsefe geleneginde terciime ile telif
arasindaki ¢izginin, bu mirasi takip eden eser/ler tizerinden, ne ka-
dar kirilgan oldugunu anlamaya calismak agisindan cevaplanmasi
gereken bir sorudur.

Gergekten de bu terciime-telif gerilimi, yalnizca lugavi disiplin-
lerin mevzuu degildir. Felsefi diisiincenin baska bir dil ve kiltiir
icerisine intikalinin dogasi ile ilgili de bir tartismadir. Grek¢ceden
Arapcaya cevrilen her eser, ayn1 zamanda epistemolojik bir yeni-
den iiretimin tezahiiriidiir. Gerg¢i, belki de bilimsel her terciime
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eser icin bu ifadenin bir benzerini kullanmak yerinde olacaktir.
Ancak Metedrologika 1V'iin terciime ve Arapcaya intikal siireci,
bu durumun daha belirgin hale gelmesinde nevi sahsina miinha-
sir bir 6rneklik teskil eder. Zira eserin cevirisi, yalnizca hedef dilde
kelimelerin ve kavramlarin karsiliklarin1 bulmakla kalmamis, ayni
zamanda Aristotelesci tabiat teorisinin s6z konusu dilin bilimsel
kategorileri cercevesinde yeniden formiile edilmesine neden ol-
mustur. Bu ¢ercevede, ibn Sina’nin el-Efidl ve’l-infi‘aldr adli eseri,
Meteobrologika IV’iin bir uzantisi degildir. Aksine onun kavram dii-
zeyde doniistiirdiigii ve yeniden bi¢im kazandirdig: bir telif tirtinii
olarak degerlendirilmelidir.

Ibn Sina’'min Kitabu's-Sifa’ kiilliyat1 icerisinde yer alan el-Efal
ve'l-infi‘aldt adh kitap, genel muhteva acisindan Aristoteles’in
Meteorologika TV’iine denk diiser. Bununla birlikte ibn Sina,
Aristoteles’in siki bir takipg¢isi olmay1 benimsemek yerine Aristo-
telesci tabiat felsefesini yeniden kurgulamis, sistematize etmis,
zenginlestirmis ve 6zgiinlestirmis bir Islam filozofudur. Bu minval
uzere el-Ef'al ve'l-infi‘alat, yalmizca bir serh veya terctime eser de-
gil, Aristotelesci nitelikler ve mizag teorisi temelinde yeniden for-
miile edilen bir telif-yeniden insa denemesidir.

5.1 el-Ef‘al ve’l-infi‘alarn es-Sifa’ Kiilliyatindaki Yeri, Nesir ve
Terciimeler

Ibn Sina’nin doga felsefesi kiilliyati, Aristotelesci doktrin ve tasnif
takip edilerek sekiz ana kitap halinde telif edilmistir: es-Sema‘u’t-
tabii (Fizik), es-Sema ve'l-‘dlem (Sema ve Alem), el-Kevn ve'l-fesad
(Olus ve Bozulus), el-Efal ve'l-infi‘dlat (Etkiler ve Edilgiler), el-
Me'‘adin ve'l-dsdaru’l-‘ulviyye (Mineroloji ve Meteoroloji), Kitdbii'n-
nefs (Psikoloji), Kitdbii'n-nebdt (Botanik) ve Kitabii'l-hayevan
(Zooloji).

Yukaridaki tasnife gore Ibn Sina, Aristoteles’in Metedrologika’da
isledigi konulara denk gelen meseleleri miistakil iki ayr1 eser ola-
rak kaleme almistir: el-Efdl ve'l-infi‘alat ve el-Ma‘adin ve'l-dsarii’l-
‘ulviyye. Zira eg-Sifa’ icerisindeki doga felsefesi kiilliyatinin tasnif
sirasina bakildiginda, onun es-Semd‘u’t-tabi‘i, es-Sema ve’l-‘dlem
ve el-Kevn ve'l-fesdd kitaplar akabinde dérdiinctii kitap olarak bu
eseri telif ettigini, besinci kitap olarak da el-Ma‘ddin ve’l-dsarii’l-
‘ulviyye'yi kaleme aldig1 goriilecektir. Dolayisiyla bu durum, Aris-
totelesci Metedrologika’ nin Ibn Sina tarafindan iki kisma ayrilarak
telif edildigini gostermektedir. Ne var ki kiilliyat icerisindeki tasni-
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fin bir hiyerarsi gézeterek yapildig1 varsayimindan yola cikildigin-
da, Ibn Sina’nin Aristoteles metninin konu sirasina sadik kalmadigi
goze carpacaktir. O, IV. kitabi I-1I'e takdim etmis; Metedrologika
I-I1T icerisindeki meseleleri besinci kitapta, Meteorologika 1V iceri-
sindeki meseleleri de dérdiincii kitapta ele almistir.

Meseleyi biraz daha agmak gerekirse, ibn Sina’nin tabiat kiilli-
yati, Aristotelesci metinlerle paralellik arz etmektedir. Nitekim Ibn
Sina'min el-Me‘adin ve’l-asdru’l-‘ulviyye adli eseri, Aristoteles’in
Meteorologika I-1I1 bolumlerine karsilik gelirken, el-Efal ve'l-
infi‘alat ise Meteorologika TV'iin muadilidir. Ancak ibn Sina,
Aristoteles’in toprak, su, hava ve atesten miitesekkil cisimleri dog-
rudan incelemesinden farkl olarak, bu cisimlerin temelini olustu-
ran dort niteligi (sicak, soguk, yas, kuru) ve bunlarda ortaya c¢ikan
degisimleri ayr1 bir ilim konusu olarak ele almistir. Bu yaklasim, fi-
ziksel fenomenleri cisimlerin cevheri varliklarindan ziyade, onlar-
da tezahiir eden niteliksel dontiistimler tizerinden anlamlandirma
¢abasini yansitir.

Bu baglamda, Ibn Sina fizikteki cisimlerin basit, bilesik, bilesik
mizacli, bilesik mizach ve bitkisel nefs sahibi vb. seklinde tasnif
edilen tabii seyrini takip etmenin yani sira, degisim ve hareket te-
melli bir tasnifi de gézeterek konulari islemistir. Onun sisteminde,
unsurlar ve bunlarin sema ve alemdeki konumlar1 es-Sema ve’l-
‘alem adli eserde incelenirken; basit cisimlerdeki cevheri hareket
ve degisimler el-Kevn ve’l-fesdd’ a havale edilmistir. Niteliksel ve ni-
celiksel degisimler ise el-Ef’dl ve’l-infi‘aldt kitabinin ana konusunu
olusturmustur. Béylece ibn Sina, cisimlere eklenen kayitlarla olu-
san mutlak, basit, bilesik, mizaclh ve nefs sahibi cisimler seklinde-
ki hiyerarsiyi, fizigin merkezi kavrami olan degisim ve hareketi de
dikkate alan bir tasnifle el-Kevn ve’l-fesdd ile el-Efal ve'l-infi‘aldr
kendi sistemine entegre etmistir.

Bu sistematik ayrim, Ibn Sina’nin fiziksel varliklar1 ve degisim-
leri nasil kategorize ettigini agikca gostermektedir. Buna gore,
basit cisimler ve bunlarin sema ve alemdeki durumlar1 es-Semd
ve'l-‘dlem’de, basit cisimlerdeki cevheri degisimler ise el-Kevn ve'l-

324 fesad’'da incelenmistir. Ote yandan, bilesik cisimler el-Me‘ddin
Divan ve'l-asdaru’l-‘ulviyye de ele alimirken, bu bilesiklerdeki niteliksel de-
2025/9 gisimler el-Ef'dl ve’l-infi‘dldf i kapsamina girmistir. Son olarak, el-

Efal ve’l-infi‘alat kitabinin niteliksel degisimleri icermesi ve mizacg
kavraminin niteliklerin bir nevi oran ve orantisi olmasi sebebiyle,
mizac¢ konusu da bu eserin ikinci boliimiinti teskil etmistir.
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Dolayisiyla burada makaleye konu edilecek olan el-Efal ve'l-
infi‘alat, ibn Sinaci kiilliyatta Aristotelesci Meteorologika TV'iin
islevini tistlenmekle birlikte, icerik ve konu diizeni acisindan
Aristoteles’in metnini asan nazari derinligi haiz bir meziyettedir.
Ibn Sina bu kitabiyla, interdisipliner bir metin telif ederek diger bi-
lim dallariyla irtibat kuran bir yazim tarzi ve {islubu benimsemistir.

Kitabin ilk bilimsel incelemesi, 1969 yilinda Mahmtid Kasim’in
Kahire’deki ¢calismalariyla gerceklesmis olup, Ibrahim Medkur bu
incelemeyi tetkik ederek esere bir 6nsdz eklemistir. Ibn Sina’nin
Kitabu’s-Sifa’ kiilliyatinin et-Tabi‘iyydt bolimiiniin ikinci cildi ice-
risinde, 201 ile 267 arasindaki sayfalarda el-Ef'dl ve’l-infi‘dldtbasligi
altinda nesredilmistir.?* Bu boliimiin 205 ila 207 sayfalar1 arasinda
bir dizgi yanlisi ve kopukluk mevcut olup, bu kisma Kitabii’n-Nefs
béliimiinden 3 sayfa eklenmistir.

Eserin Tiirkge terciimesi, Etkiler ve Edilgiler adiyla Litera Yayin-
cilik tarafindan 2024 yilinda yapilmistir.® Bu terciime faaliyeti,
Mustafa Ozbakir tarafindan el yazmas: niishalar temel alinarak
gerceklestirilmistir.

Avicenna Latinus (Corpus Philosophorum Medii Aevi) adli pro-
jesi cercevesinde bu eser, Simone van Riet tarafindan Liber Quar-
tus Naturalium De Actionibus et Passionibus Qualitatum Prima-
rum bashgiyla Latinceye cevrilmis ve 1989 senesinde Leiden ve
Leuven’de nesredilmistir. Gérard Verbeke bu kitaba ayrintili bir
Fransizca giris boliimii yazmigtir.*

5.2 el-Ef'al ve’l-infi‘alatin Muhtevasi: Nitelikler Kuraminin ve
Mizac Teorisinin Yeniden insas1

Ibn Sina’nin el-Ef'dl ve’'l-infi‘dldr eseri, isminden de anlasilacag
tizere, varliklari “fiilde bulunma” ve “fiilden etkilenme” haysiyetiy-
le incelemek i¢in kaleme alinmistir. Baslikta yer alan ef'dl kavrami,
etkide bulunan anlamindaki aktif fiilleri ve tesirleri isaret ederken,
infi‘dldat ise etkilenen anlamindaki pasiflik durumlarini, diger bir
tabirle edilgiyi ve etkilenmeyi ifade etmektedir.

325
Divan
2025/2

24 Ibn Sina, “el-Ef‘al ve'l-infi‘alat,” Kitabu's-Sifa : et-Tabi‘iyydt, ed. Mahmid Kasim (Ka-
hire: Daru’l-Katibu’l-‘Arabi li't-Tibaa ve’'n-Nesr, 1969), 2: 201-67.
25 ibn Sina, Etkiler ve Edilgiler, gev. Mustafa Ozbakar (Istanbul: Litera Yayincilik, 2024).

26 Avicenna Latinus, Liber Quartus Naturalium De Actionibus et Passionibus Qualita-
tum Primarum, ed. & ¢ev. Simone van Riet (Leiden; Louvain: Brill; E. Peeters, 1989).
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Terimlerin cagristirdigl diger anlamlarindan ayristirmak sure-
tiyle Ibn Sina’nin ihdas ettigi fiil ve infial kavramlari, Aristotelesci
Katégoriai (Kategoriler)de ele alinan etki-edilgi kavramlarini ha-
tirlatmaktadir. Ancak, ibn Sina’nin bu kavramlan kullanis: fiilde
bulunma ve fiilden etkilenme durumlarini ifade eden kategorik ay-
rimlardan farkhidir. Kavramlarin isaret ettigi anlam diinyas1 hususi-
yetle fizik diinyada olusa-gelen veya bozulusa-giden dogal degisim
siireclerindeki etkin olma ve edilgin kalma hallerini temsil etme
amaci tasir.

Nitekim, kitap ayrintili bir sekilde tahlil edildiginde, dikkatli bir
karsilastiric1 g6z, bu metnin Aristoteles’in Metedrologika IV eseriy-
le miisterek mesaili paylastigini fark edecektir. Zit nitelikler vasita-
siyla dort temel unsurun birbiriyle etkilesimi; karisim ya da mizacg
teorisi; olgunlasma, ham kalma, pisme, yanma, kizarma gibi cesitli
degisim ve doniisiim tiirleri; sertlik ve yumusaklik gibi birincil nite-
liklerden dogan ikincil niteliklerin ortaya ¢ikisi gibi bircok mesele,
ibn Sina tarafindan yeniden incelemeye tabi tutulmustur. Bu kav-
ramlarin bazilarn genisletilerek, bazilar1 miistakil bashklar altinda
Aristoteles’ten farkli bir konu ve sira diizeniyle okuyucuya sunul-
mustur.

Kitabin kayda deger 6zelliklerinden birisi, Aristotelesci meteo-
roloji kuraminin genel cercevesini asarak daha genis bir perspek-
tif sunmasidir. Bununla birlikte eser, kendisiyle diger ilim dallar
arasinda bir koprii vazifesi goriir. Ibn Sina, eserinin bas kismina
koydugu kisa bir giris pasaji araciligiyla, bu kitapta ele alacagi ko-
nularla, bu kitab1 6nceleyen tabiat felsefesi eserleri arasinda irtibat
kurar. Bu vesileyle 6nceki eserleriyle bu metin arasinda bir tiir ilmi
stireklilik tesis eder:

Once doga bilimlerinin genel durumlarinin (umir-i dmme) tarifini,
sonra cisimlerin, suretlerin, alemdeki ilk hareketlerin ve onlarin doga-
larindaki farkliliklarinin tarifini ve akabinde olus bozulusun halleri ile
onlarin elementlerinin tarifini tamamladigimiza gore; goksel cisimle-
rin tesirlerinin destegiyle elementsel niteliklerden meydana gelen tii-
mel etkiler ve edilgiler tizerine konusmamiz uygun olur. Eger bunu da

326 tamamlarsak o zaman goksel etkiler (dsdr-i1 ulviyye) ve madenlerden
Divan baslayarak varliklarin katmanlarinin durumlarini agiklamaya basla-
9095/9 riz. Ardindan nefsin durumunu inceleyecegiz. Nitekim nefsin duru-

mu hakkinda inceleme yapmalk, bitkiler ve canlilar hakkinda inceleme
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yapmaktan daha geneldir. Daha sonra ise bitkiler ve canlilar1 inceleyip
doga bilimlerinin bu béliimiinii sonlandiracagiz.?

Ibn Sina kitaptaki mesaili iki makale ve bu makalenin altina yer-
lestirdigi alt basliklar halinde tasnif eder. Kitabin ikinci makalesi ve
son kisminda detayl bir sekilde inceledigi mizac teorisi, ilk kertede
Meteorologika 1V ile uyumsuz bir icerige sahip oldugu izlenimini
uyandirabilir. Ciinkii ibn Sina bu béliimde insan bedeni ve diger
canl tiirlerinin mizaclarini konu edinmektedir. Yukaridaki alintida
da goriilecegi iizere, Ibn Sina’nin bu béliimii kitabina dahil etme-
sinin asil hedefi, onun tabi‘iyydteserlerinin bir sonraki asamasinda
ele alacagi psikoloji veya tip gibi disiplinlere zemin hazirlamaktir.
Nitekim el-Ef'dl ve’l-infi‘dlat taki miza¢ boliimii, onun literatiire bu
kitaptan sonra tasnif ederek dahil ettigi Kitdbii’n-Nefs ve el-Kdniin
fi't-tibbkitaplarinda daha derinlemesine tahlil edecegi meselelerin
ilk niivelerini tasir bir bicimde kurgulanmustir. Ornegin, el-Kéaniin
fi't-tibb'1n giris bahsinde tibbin tanimi, konusu ve unsurlar islen-
dikten hemen sonra tip ilmi agisindan mizag¢ bahsi miistakil olarak
ele alinir.?®

Biitiin bunlar dikkate alindiginda, Ibn Sina’nin bu eseri, bir yan-
dan Meteodrologika TV'lin icerdigi hemen hemen biitiin konulari
kapsarken, diger taraftan bu konular: kendi doga felsefesi sistemi-
nin gereksinimlerine gore yeniden diizenler. Onun bireysel katki-
lariyla muhtevaya 6zgiinliik kazandirilir ve metin zenginlestirilir.

Aristoteles, unsurlarin nitelikleri araciligiyla birlesim siireclerini
anlatarak Meteorologika IV’e baslar ve ardindan doniistim tiirleri-
ni siralar. Ibn Sina da eserinin ilk béliimiinde unsurlar1 ve unsur-
lardan sadir olan nitelikleri tartismaya koyularak Aristoteles’in ki-
tabinda yaptigina benzer bir baslangic¢ yapar. Fakat Ibn Sina’nin
Aristotelesci tislup ve yazim biciminden ayrildigi esas noktalardan
birisi, konularin tanzim ve tasnif edilis yéntemidir. Ibn Sina giriste
bahsettigi baslangi¢ konularinin hemen akabinde, Aristoteles ve
antik donem sarihlerinin yalnizca birkag¢ 6rnek vererek degindigi
bazi meseleleri 6nemseyerek, bu konular1 miistakil fasillar halin-
de ele alir. Mesela, denizlerin durumu, deniz suyunun 6zellikleri
ve denizin tuzlulugu meseleleri Aristoteles’in eserinde neredeyse 327
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meselelere dair el-Efdl ve'l-infi‘dldf'ta ayrintili bir béliim kaleme
almistir. Bu Ibn Sina’ya 6zgii yeni bir yaklasim tarzidir.

Benzer bir bicimde, Metedrologika IV'iin sekizinci boliimiinde
ele alinan c¢esitli dontistim stiregleri, Aristoteles’in metninde da-
ginik bir sekilde zikredilirken, Ibn Sina bu konular1 kapsamli ve
diizenli bir sekilde ayr1 bir béliimde uzun uzun tartisir. El-Efdl
ve'l-infi‘dldarn ilgili b6limiinde pisirme, kizartma, buharlastirma,
erime, yumusama, tutusma ve yanma gibi ikincil nitelik siirecleri
teker teker ele alinir; bu siireclerin sicak-soguk ve yas-kuru gibi te-
mel niteliklerin etkilesimleriyle nasil meydana geldigi ayrintili bir
bicimde serh edilir. Aristoteles’in metninde belki de birkac¢ pasaji
gecmeyen bu konular, ibn Sina tarafindan sistematik bir gekilde
tasnif edilmis ve icerigi genisletilerek daha stimullii bir hale geti-
rilmistir.

Ibn Sina’nin felsefi diisiincesindeki bir diger 6zgiin yenilik, onun
maddenin niceligi ile niteligi arasindaki etkilesime dair ayr1 bir bas-
lik agarak konuyu tahlil etmeye girismesidir. ibn Sina yine miistakil
bir baslik altinda, el-Ef'dl ve’l-infi‘alat'in ilk makalesinin dérdiincii
faslinda, maddedeki niceliksel artisin, o maddenin niteliksel etki-
sini de artiracag1 yoniinde kapsamli bir tartisma ytiriitiir. Ancak ne
var ki ne Aristoteles’in kitabinda ne de Iskender el-Afrodisi veyahut
da Olympiodorus gibi Aristoteles sarihlerinin eserlerinde bu mese-
le herhangi bir baslik altinda irdelenmemistir. Ibn Sinaci bakis aci-
s1 konuya dair farkindalik gelistirmis, maddenin miktari ile mad-
denin keyfiyetine dair 6zellikleri arasindaki karmasik iliskiyi biiyiik
bir titizlikle irdeleyerek giin yiiziine ¢ikarmis, boylelikle daha 6énce
kaleme alinan tabiat felsefesi literatiiriinde muglak kalan miihim
bir meseleye izahat getirmistir.

Aristoteles’in ilk olarak Metedrologika 1V'te 6ne siirdiigi sicak,
soguk, yas ve kurudan miitesekkil dort temel nitelik, ibn Sinaci ta-
biat felsefesi tasavvurunda, fail ve miinfail nitelikler bashg: altin-
da bir iist catida bir araya getirilmis, boylelikle dort nitelik etkin
ve edilgin niteliklerin alt unsurlar1 halinde ele alinmistir. Ibn Sina
dort temel niteligi dogrudan tabii giiclerle irtibatlandirarak her

328 bir nitelik i¢in etkide bulunma ve etkilenme bigimlerini tafsilatiy-
Divan la tayin eder. Ornegin, sicaklik niteligi aktif ve fail bir gii¢ (kuvvet)
2025/9 olarak tanimlanirken, sogukluk pasif nitelik olarak ele alinir. Yashk

ve kuruluk ise, maddelerin karisim siirecinde stirekliligin ve ge-
c¢iciligin saglanmasiyla yakindan iliskilidir.?® Bu kavramsal ayrim,

29 Ibn Sina, Etkiler ve Edilgiler, 50-53.
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Aristoteles’in eserinde dolayli bir sekilde kendine yer bulmasina
ragmen, Ibn Sina bu yapiy1 daha acik bir sekilde kavramsal tutarli-
lik saglayarak insa etmeyi basarmis bir filozoftur.

Aristoteles’in Meteorologika IV'te ele aldig1 6dnemli konulardan
biri olan karisim meselesi, Ibn Sina tarafindan mizag¢ kavramiyla
sistematik hale getirilmis ve tabiat felsefesinin 6nemli meselelerin-
den biri olma 6zelligi kazanmustir. ibn Sina’ya gére, mizag, farkl
unsurlarin kendilerine 6zgti 6zelliklerini yitirmeden bir araya gel-
meleri siirecidir. Bu siirecte olusan birlik, fiziksel bir birlesme de-
gil, daha cok niteliksel bir dengede karar kilma durumudur.* Bu
onemli noktada ibn Sina, Aristotelesci ontolojik ilkeleri korurken,
onun ac¢iklama sinirlarini genisleten, orijinal bir teorik cerceve sun-
maktadir. Ornegin, sicak ve soguk niteliklerin karigimiyla olusan
bir bilesikte (6rnegin su buhari), bu iki zit nitelik tamamen ortadan
kalkmaz, ancak nitelikler diizeyinde birbirlerini dengeleyerek yeni
bir olusuma zemin hazirlarlar.

SONUG

Meteorologika 1V, Aristoteles felsefesi gelenegi icinde yalnizca
onun telif ettigi doga felsefesi kiilliyatinin bir bileseni degil, aym
zamanda metinsel, kavramsal ve kiiltiirel gecislerin ve siirekliligin
mihenk tasi sayilabilecek bir noktasinda bulunan ¢ok katmanh bir
felsefi yapidir. Antik sarihler tarafindan tabiat felsefesi kiilliyati ice-
risinde metnin konumuna dair cesitli tartismalara sahne olan bu
metin, modern donemde de metnin otantikligine dair farkl elestiri
ve tutumlarin merkezine yerlesmistir. Aristoteles’in kiilliyati igeri-
sindeki yeri kadar, felsefi icerik acisindan da cesitli miinakasalara
kaynaklik etmistir.

Makale boyunca gosterilmeye calisildig: gibi, IV. kitapta ele ali-
nan nitelikler kuramy, bilesik cisimlerin olusumu, birincil ve ikincil
nitelikler, karisim ve mizag teorisi gibi konular, yalnizca Aristote-
lesci diistincenin nevi sahsina miinhasir mantig1 acisindan degil, 399
ayn1 zamanda bu diisiincenin Islam diinyasindaki izdiisiimleri ve
yeniden ifade edilme tarzi baglaminda da 6nem arz eder. Yuhanna
b. Bitrik’in Arapca terclimesi ise, sadece dilsel bir aktarim olmanin
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otesine gecerek, nazari bir yeniden insa siirecinin ilk adimi olma
ozelligi tasir. Bu terctime, Grekce kavramlarin Arapcaya intikaliyle,
Aristotelesci mesailin yeni bir felsefi dil kazanmasina yol agmistir.
Bunun yani sira terciimesi yapilan eserdeki 6rneklerin Arapca dil
havzasinda yerellestirilmesi ve nazari yapinin Islam diisiincesinin
ihtiyaclarina gére yeniden tahlil edilmesi agisindan kayda deger bir
orneklik teskil eder.

Sonug olarak, Metedrologika TV'iin Antik, Orta Cag ve islam fel-
sefesi icindeki serencami, yalnizca bir metin aktarimiyla sinirl kal-
mayan, mevzuun genisletilip derinlestirildigi, mesailin cesitlendi-
rildigi ve kavramsal doniistimiin gerceklestirildigi cok katmanl bir
felsefi mirasa tekabiil eder. Bu durum, metin gelenegi, ceviri faali-
yetleri ve kuramsal icerik acisindan, Aristotelesci diistincenin farkl
dil ve kiiltiir havzalar icerisinde yeniden tiretilebildigini ve islam
felsefesinin bu tiretim siirecinde kendine 6zgii katkilar sundugunu
gozler dniine sermektedir.
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THE GENEALOGY OF METEOROLOGIKA IV: ATTRIBUTION TO
ARISTOTLE, ITS TRANSLATIONS, AND IBN SINA’S AL-AF‘AL WA-L-
INFI‘ALAT

Abstract

This article examines the fourth book of Aristotle’s Me-
teorologika, a component of his natural philosophy corpus.
The first section addresses debates surrounding the au-
thenticity of Meteorologika IV, situating the text within the
broader history of philosophy. It explores how ancient com-
mentators perceived the work, presents interpretations by
modern historians of philosophy, and offers a brief discus-
sion of the question of attribution. Following this contextual
overview, the article turns to the Arabic translations of the
text in relation to Greek and Latin commentarial traditions.
It examines the interpretations of Alexander of Aphrodisias
(d. 3rd century CE) and Olympiodorus (d. 6th century CE),
before discussing subsequent Latin translations and com-
mentaries. The third section investigates the process by
which Metedrologika IV was reconstructed in its Arabic
translation. Special focus is given to al-Athar al-‘ulwiyya,
translated by Yahya ibn al-Bitriq (d. ca. 840), with a compar-
ative analysis of its structure and terminology vis-a-vis the
original Greek. Rather than a direct linguistic translation,
the text represents a rearticulation shaped by the intellec-
tual and linguistic context of the Arabic philosophical tradi-
tion. The final section provides a descriptive and analytical
reading of Ibn Sina’s al-Afal wa-I-infi‘alat, which engages
with themes and content akin to those of Metedrologika IV.
The discussion considers the work’s place within Ibn Sina’s
natural philosophy, highlighting thematic parallels, origi-
nal contributions, and conceptual divergences. The article
ultimately argues that Ibn Sina should be seen both as a
continuator of Aristotelian thought and as an independent
reinterpreter who reconfigures the tradition within his own
philosophical framework.

Keywords: Aristotle, Metebrologika, Ibn Sina, natural phi-
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